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Introduccion.

El 2 de julio del afo 2000 se realizaron elecciones federales en México para la
renovacion de los Poderes Ejecutivo y Legislativo. Debido a la importancia de este
ejercicio democratico, la Division de Economia y Comercio del Servicio de
Investigacion 'y Analisis (SIA) del Sistema Integral de Informacién vy
Documentacion (SIID) realizé un estudio de caracter estadistico relacionado
con la eleccidén presidencial.

Asi, este cuaderno de investigacion contiene el estudio de la elecciéon
presidencial, el cual, se dividié en dos partes:

La primera, contiene un analisis cualitativo de la eleccion presidencial,
particularmente, se analiza el voto por escolaridad, nivel de ingreso, sexo, edad, y
el voto desde el ambito urbano y rural.

La segunda, contiene un analisis cuantitativo de la eleccion presidencial,
particularmente, se analizan tres puntos:

e La captacién del voto por Alianzas y Partidos;

e La captacién del voto por Entidad Federativa y

e El voto diferenciado (Presidente respecto a Diputados y Presidente respecto a
Senadores).

Cabe apuntar que, el estudio se realizd para las tres agrupaciones politicas que
contendieron electoralmente, a saber: la Alianza por el Cambio (AC), el Partido
Revolucionario Institucional (PRI) y la Alianza por México (AM), ya que, de manera
conjunta captaron el 95.26% de la votacion nacional.
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Resumen ejecutivo.

La eleccion presidencial del 2 de julio del aiio 2000 concluyé con la pérdida de la
Presidencia de la Republica por parte del PRI y el triunfo de la Alianza por el
Cambio. Asi:

e La Alianza por el Cambio capté 15 millones 988 mil 740 votos (42.52% de la
votacion total emitida a nivel nacional).

e EI PRI capté 13 millones 576 mil 385 votos (36.10% de la votacién total
emitida a nivel nacional).

e La Alianza por México capté 6 millones 259 mil 048 votos (16.64% de la
votacion total emitida a nivel nacional).

e Democracia Social (DS), el Partido del Centro Democratico (PCD) y el Partido
Auténtico de la Revolucion Mexicana (PARM) captaron, de manera conjunta,
957 mil 455 votos (2.54% de la votacion total emitida a nivel nacional).

e Los votos nulos y no registrados sumaron 822 mil 395 votos (2.19% de la
votacion total emitida a nivel nacional).

e La participacién se estimo6 en 37 millones 603 mil 927 votantes.

e EI padrén electoral se estimé en 59 millones 727 mil 295 potenciales
electores y

e La participacion ascendio a 62.96% y la abstencion a 37.04%."

Debido a la trascendencia politico-electoral que estos resultados tienen, se
elabora un estudio de caracter estadistico, a través del cual, se analiza de manera
mas puntual la pasada eleccion Presidencial de México.

El estudio se realiz6 desde dos perspectivas:

e En la primera, se hizo un analisis cualitativo del voto presidencial,
obteniéndose las siguientes observaciones:

i) Respecto al voto por escolaridad, se destaca que, el elector con mayor
escolaridad (preparatoria, universidad y mas) sufragé mayoritariamente por
la Alianza por el Cambio. Mientras que, el voto con menor escolaridad
(primaria) sufrago a favor del PRI.

ii) Respecto al nivel de ingreso, los electores con niveles de ingreso medio y
alto sufragaron a favor de la Alianza por el Cambio y los de ingresos bajos
sufragaron a favor del PRI.

iii) Respecto al voto por género, el elector masculino y femenino sufragd
mayoritariamente a favor de la Alianza por el Cambio.

' Datos elaborados por la Division de Economia y Comercio con informacion del Instituto Federal Electoral (IFE).
Direccion en Internet: http://www.ife.org.mx.
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iv) Respecto al voto por estructura de edad, el electorado de entre 18 y 40
afos se inclind por la Alianza por el Cambio, mientras que, el electorado de
entre 41 y mas afnos sufrago a favor del PRI.

V) Respecto al voto urbano, rural y mixto, se destaca que, el primero
favorecio a la Alianza por el Cambio y los dos ultimos al PRI.

e En la segunda, se hizo un analisis cuantitativo del voto presidencial,
obteniéndose las siguientes observaciones:

i) Respecto a la votacion por Alianzas y Partido Politico, se establece
que, un factor importante del triunfo de la Alianza por el Cambio fue que
gano siete de las 10 entidades con mayor numero de votantes potenciales,
a saber:

México con 2 239 611 votos;

El Distrito Federal con 1 927 872 votos;
Jalisco con 1 392 149 votos;
Guanajuato con 1 128 508 votos;
Veracruz con 1 066 484 votos;

Nuevo Ledn con 759 405 votos y
Puebla con 732 594 votos.

El PRI, gano 2 entidades de las 10 con mayor numero de potenciales electores:

e Oaxaca con 486 202 votos;
e Chiapas con 469 580 votos.

Mientras que la Alianza por México, solo gané un estado de las 10 con mayor
numero de potenciales electores:

e Michoacan con 544 009 votos.

ii) En el analisis de votacion por Alianzas o Partido a nivel estatal, se
observé que, las entidades en donde la Alianza por el Cambio obtuvo
una mayor votacion fueron las siguientes:

México con 2 239 611 votos;

El Distrito Federal con 1 927 872 votos;
Jalisco con 1 392 149 votos;
Guanajuato con 1 128 508 votos y
Veracruz con 1 066 484 votos.
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Los estados en donde la Alianza por el Cambio obtuvo menos votacién fueron
los siguientes:

Baja California Sur con 60 846 votos;
Campeche con 104 393 votos;
Colima con 106 214 votos;

Nayarit con 107 378 votos y

Tlaxcala con 123 584 votos.

Los estados en donde el PRI obtuvo una mayor votacién fueron los siguientes:

México con 1 637 625 votos;

El Distrito Federal con 1 060 474 votos;
Veracruz con 1 008 778 votos;

Jalisco con 941 834 votos y

Puebla con 699 165 votos.

Los estados en donde el PRI obtuvo una menor votacién fueron los siguientes:

Baja California Sur con 56 234 votos;
Colima con 81 001 votos;

Quintana Roo con 94 196 votos;
Campeche con 106 347 votos y
Tlaxcala con 127 132 votos.

Los estados en donde la Alianza por México obtuvo una mayor votacion fueron
los siguientes:

El Distrito Federal con 1 145 792 votos;
México con 961 900 votos;

Michoacan con 544 009 votos;
Veracruz con 492 042 votos y
Guerrero con 332 216 votos.

Los estados en donde la Alianza por México obtuvo una menor votacion fueron
los siguientes:

Colima con 23 312 votos;
Aguascalientes con 26 264 votos;
Yucatan con 27 213 votos;
Campeche con 35 035 votos y
Querétaro con 39 619 votos.
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iii) En el analisis de votacidn/abstencion se obtuvieron los siguientes
resultados:

Los estados que registraron la mayor votacion fueron los siguientes:

México con 5 125 280 votos;

El Distrito Federal con 4 416 856 votos;
Veracruz con 2 675 153 votos;

Jalisco con 2 623 165 votosy
Guanajuato con 1 857 541 votos.

Los estados que registraron la menor votacién fueron los siguientes:

Baja California Sur con 167 874 votos;
Colima con 219 662 votos;

Campeche con 260 749 votos;
Quintana Roo con 286 528 votos y
Tlaxcala con 348 821 votos.

Los estados que registraron el mayor abstencionismo fueron los siguientes:

México con 2 555 326 abstenciones;

El Distrito Federal con 1 958 086 abstenciones;
Veracruz con 1 623 515 abstenciones;

Jalisco con 1 284 772 abstenciones y

Puebla con 1 067 307 abstenciones.

Los estados que registraron el menor abstencionismo fueron los siguientes:

Baja California Sur con 86 128 abstenciones;
Colima con 116 675 abstenciones;
Campeche con 131 417 abstenciones;
Quintana Roo con 186 006 abstenciones y
Aguascalientes con 189 692 abstenciones.

iv) Respecto al analisis del voto diferenciado se observa que:

a) La Alianza por el Cambio obtuvo una votacion favorable para Presidente
respecto a la de Diputados y Senadores. Asi, Unicamente en Sinaloa el
diferencial de votacion favorecié a los Diputados y Senadores.

b) El PRI obtuvo una votacion favorable para Presidente respecto a la de
Diputados en las siguientes entidades:
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En Sinaloa con 90 217 votos;

En el Distrito Federal con 70 717 votos;
En Morelos con 5 870 votos;

En Baja California Sur con 4 740 votos;
En Zacatecas con 3 603 votos;

En Querétaro con 1 431 votos;

En Jalisco con 1 301 votos;

En Aguascalientes con 326 votos y

En Baja California Norte con 6 votos.

El PRI obtuvo una votacién favorable para Presidente respecto a la de
Senadores en las 8 entidades siguientes:

En Sinaloa con 59 042 votos;

En el Distrito Federal con 56 557 votos;
En Jalisco con 25 331 votos;

En Nuevo Ledn con 23 771 votos;

En Chihuahua con 7 593 votos;

En Baja California Sur con 5 678 votos;
En Nayarit con 3 508 votos y

En Baja California Norte con 990 votos.

La Alianza por México obtuvo una votacion favorable para Presidente
respecto a la de Diputados en 2 estados:

En Oaxaca con 4 336 votos y
En Coahuila con 626 votos.

Finalmente, la Alianza por México obtuvo una votacién favorable para
Presidente respecto a la de Senadores en 5 estados:

En Oaxaca con 3 190 votos;

En Campeche con 1 749 votos;

En Yucatan con 1 551 votos;

En Baja California Norte con 1 296 votos y
En Coahuila con 637 votos.
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1.Analisis cualitativo de la Eleccion Presidencial.

En esta parte del trabajo se revisaran algunas caracteristicas del electorado
mexicano, tales como: la escolaridad, el nivel de ingreso, el género, la estructura
de edad y su localizacion urbana o rural.

Grafica No.1 Voto por escolaridad.
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Fuente: Diario Milenio.

Respecto al voto por escolaridad, se destaca que:

e El nivel de escolaridad de preparatoria, universidad y mas favorecié a la
Alianza por el Cambio? con el 52% y 55% respectivamente del total de los
votos de este rubro educativo.

e El nivel de escolaridad primaria y secundaria favorecié al PRI} con el 45%
del total de los votos de este rubro educativo.

e La Alianza por México* obtuvo una votacion del 16% del total de los electores
con primaria y secundaria, 17% del total de los electores con preparatoria y
15% del total de los electores con universidad y mas.® (Véase grafica No.1).

2 Para la eleccion federal del afio 2000, la Alianza por el Cambio la integraron el Partido Accién Nacional (PAN) y el Partido
Verde Ecologista de México (PVEM). El candidato presidencial fue Vicente Fox Quesada.

% El candidato presidencial del PRI fue Francisco Labastida Ochoa.

* Para la eleccion federal del Afio 2000, la Alianza por México la integraron el Partido de la Revolucién Democratica (PRD),
el Partido del Trabajo (PT), Convergencia por la Democracia (CD), el Partido Alianza Social (PAS) y el Partido de la
Sociedad Nacionalista (PSN). El candidato presidencial fue Cuahutémoc Cardenas Soldrzano.

® Alberto Aguirre M. (2000), “Radiografia de un electorado enojado”. En: “Milenio Diario”. México, D.F. (07/Jul/00). 14-15 pp.
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Grafica No.2 Voto por Nivel de ingreso.
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Respecto al nivel de ingresos, se destaca que:

e La Alianza por el Cambio captd el 48 y 58% del total de los votos del
electorado con ingresos medios y altos respectivamente;

e EI PRI capto el 43% del total de los votos del electorado con ingresos bajos; y

e La Alianza por México captd el 13% del electorado con ingresos altos, el
15% del electorado con ingresos medios y el 18% del electorado con
ingresos bajos.® (Véase grafica No.2).

Grafica No.3 Voto por sexo.
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Respecto al voto por sexo, se destaca que:

e La Alianza por el Cambio capto6 el 42 y 44% de la votacion total masculina y
femenina respectivamente;

e EI PRI capté el 36 y 40% de la votacion total masculina y femenina
respectivamente y

e La Alianza por México captd el 18 y 14% de la votacion total masculina y
femenina respectivamente.’” (Véase grafica No.3).

5 |dem.
" |dem
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% de electores

Grafica No.4 Voto por estructura de edad.
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Respecto al voto por estructura de edades, se destaca que:

La Alianza por el Cambio capt6 el 51 y 45% del total de la votacién cuyo
electorado presentd una estructura de edad de 18-25 y de 26-40 afos
respectivamente;

El PRI capto6 el 45 y 47% del total de la votacion cuyo electorado presentd una
estructura de edad de 41-60 y 61 y mas afnos respectivamente.

La Alianza por México obtuvo la siguiente votacion: de 18-25 afios el 15%, de
26-40 arios el 16%, de 41-60 afios el 16% y de 61 y mas afios el 19%.% (Véase
grafica No. 4).

% de electores

Grafica No.5 Preferencia electoral urbanay rural.
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Respecto al voto urbano y rural, se destaca lo siguiente:

La votacion urbana la ganoé la Alianza por el Cambio con el 49% del total de
los votos urbanos.

La votacion rural y mixta la gand el PRI con el 52 y 41% respectivamente.

La Alianza por México obtuvo la siguiente votacion: en la urbana el 14% del
total, en la rural el 5% del total y en la mixta el 15% del total.® (Véase grafica
No. 5).

& |dem
® |dem
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Nétese que, el electorado con mayor escolaridad, con mayores niveles de ingreso,
el masculino y femenino, el mas joven y el urbano sufragd mayoritariamente a
favor de la Alianza por el Cambio.

Por su parte, el electorado con menor escolaridad, de ingresos bajos, de mayor
edad, y el rural y mixto sufragd mayoritariamente a favor del PRI.

2. Analisis estadistico del voto para Presidente de la Republica por Alianzas
y Partido Politico.

En esta parte del trabajo se realizara un analisis de caracter estadistico para
conocer la captacion del voto por parte de la Alianza por el Cambio, el Partido
Revolucionario Institucional (PRI) y la Alianza por México.

Grafica No.6 Los 10 estados ganados por la Alianza por el
Cambio donde obtuvo mas votos.
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Fuente: IFE

De los estados ganados por la Alianza por el Cambio, los 5 donde obtuvo la
mayor votacién fueron los siguientes:

México con 2 239 611 votos;

El Distrito Federal con 1 927 872 votos;

Jalisco con 1 392 149 votos;

Guanajuato con 1 128 508 votos y

Veracruz con 1 066 484 votos. (Véase grafica No.6).

10
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No. de electores

Grafica No. 7 Los estados ganados por el PRI.
(No. de votos).
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Fuente: IFE

De los estados ganados por el PRI, los 5 donde obtuvo la mayor votacion fueron
los siguientes:

Sinaloa con 620 076 votos;

Oaxaca con 486 202 votos;

Chiapas con 469 580 votos;

Guerrero con 401 941 votos e

Hidalgo con 355 398 votos. (Véase grafica No.7).

El PRD unicamente gano el estado de Michoacan con 544 009 votos.

La informacién proporcionada por las graficas 6 y 7 es de particular relevancia
sobre todo si lo comparamos con la conformacion del padron electoral para la
eleccién federal del afio 2000.

Asi, los 10 estados con mayor numero de votantes potenciales del padrén
electoral federal fueron los siguientes:

México con 7 680 606 votos;

El Distrito Federal con 6 374 942 votos;
Veracruz con 4 298 668 votos;

Jalisco con 3 907 937 votos;
Guanajuato con 2 818 333 votos;
Puebla con 2 790 036 votos;
Michoacan con 2 443 331 votos;
Nuevo Ledn con 2 435 957 votos;
Chiapas con 2 123 646 votos y
Oaxaca con 1 982 511 votos.™°

1% Tépach Marcial R. (2000). “Descripcion del padrén electoral mexicano del afio 2000”. Servicio de Investigacion y Analisis.
Division de Economia y Comercio. Biblioteca de la Camara de Diputados. México, D.F. 14 p.

11
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De estas entidades, el candidato presidencial de la Alianza por el Cambio gané
los primeros seis estados, asi como Nuevo Ledn; el candidato del PRI gané
Chiapas y Oaxaca y el candidato de la Alianza por México gané unicamente
Michoacan.

De esta manera, podemos notar que, una causa importante del triunfo de la
Alianza por el Cambio en la eleccion presidencial del aio 2000 fue el hecho de

ganar siete de las ocho entidades con mayor numero de votantes potenciales.

2.1. Anadlisis del voto para Presidente de la Republica de la Alianza por el

Cambio .

En esta parte del trabajo se realizara un analisis de caracter estadistico para

conocer la captacion del voto por parte de la Alianza por el Cambio.
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Grafica No.8 Los 10 estados con mayor votacion para la
Alianza por el Cambio.
(No de votantes).
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Los 5 estados que registraron la mayor votacidon para la Alianza por el Cambio
fueron los siguientes:"

México con 2 239 611 votos;

El Distrito Federal con 1 927 872 votos;
Jalisco con 1 392 149 votos;
Guanajuato con 1 128 508 votos y
Veracruz con 1 066 484 votos. (Véase grafica No.8).

" En esta estadistica se observan los estados en donde la Alianza por el Cambio obtuvo la mayor votacion aunque no
implica necesariamente que en dicha entidad haya ganado la eleccion.

12
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Grafica No.9 Los 10 Estados con menor votacién para la
Alianza por el Cambio.
(No. de votantes).
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Los 5 estados que registraron la menor votacién para la Alianza por el Cambio
fueron los siguientes:

Baja California Sur con 60 846 votos;

Campeche con 104 393 votos;

Colima con 106 214 votos;

Nayarit con 107 378 votos y

Tlaxcala con 123 584 votos. (Véase grafica No.9).

Grafica No.10 Los 10 estados con mayor votacién para la
Alianza por el Cambio.
(% de los votos estatales).
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Fuente: IFE

Los 5 estados que registraron la mayor votacién para la Alianza por el Cambio
(como % del total de la votacién emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:"

Guanajuato con el 60.75%;

Aguascalientes con el 53.93%;

Jalisco con el 53.07%;

Querétaro con el 51.91% y

Sonora con el 50.78%. (Véase grafica No. 10).

'2 Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados a la Alianza por el
Cambio entre el total de votos emitidos en ese estado.

13
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Grafica No.11 Los 10 estados con menor votacion para la
Alianza por el Cambio.
(% de los votos estatales).
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Fuente: IFE

Los 5 estados que registraron la menor votacién para la Alianza por el Cambio
(como % del total de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:

Guerrero con el 18.56%;

[ )
¢ Sinaloa con el 23.83%;
e Tabasco con el 25.60%;
e QOaxacaconel 26.43% y
e Chiapas con el 26.45%. (Véase grafica No. 11).
Grafica No.12 Los 10 estados con mayor votacion para la
Alianza por el Cambio.
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Los 5 estados que registraron la mayor votacion para Alianza por el Cambio
(como % del total de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:"

México con el 5.96%;

El Distrito Federal con el 5.13%;

Jalisco con el 3.70%;

Guanajuato con el 3.00% y

Veracruz con el 2.84%. (Véase grafica No. 12).

'3 Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados a la Alianza por el
Cambio entre el total de votos emitidos a nivel nacional.
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Grafica No.13 Los 10 estados con menor votacion para la
Alianza por el Cambio.
(% de la votacién nacional).
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Los 5 estados que registraron la menor votacion para Alianza por el Cambio
(como % del total de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:

Baja California Sur con el 0.16%;

Campeche con el 0.28%;

Colima con el 0.28%;

Nayarit con el 0.29% y

Tlaxcala con el 0.33%. (Véase grafica No. 13).

2.2. Andlisis del voto para Presidente de la Republica del PRI.

En esta parte del trabajo se realizara un analisis de caracter estadistico para
conocer la captacion del voto por parte del PRI.

Grafica No.14 Los 10 estados con mayor votacion para el PRI.
(No. de votantes).
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Los 5 estados que registraron la mayor votacion para el PRI fueron los
siguientes:'

" En esta estadistica se observan los estados en donde el PRI obtuvo la mayor votacién aunque no implica necesariamente
que en dicha entidad haya ganado la eleccion.
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México con 1 637 625 votos;

El Distrito Federal con 1 060 474 votos;

Veracruz con 1 008 778 votos;

Jalisco con 941 834 votos y

Puebla con 699 165 votos. (Véase grafica No. 14).

Grafica No.15 Los 10 estados con menor votacion para el PRI
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Los 5 estados que registraron la menor cantidad de votos para el PRI fueron los
siguientes:

e Baja California Sur con 56 234 votos;
e Colima con 81 001 votos;
¢ Quintana Roo con 94 196 votos;
e Campeche con 106 347 votos y
e Tlaxcala con 127 132 votos. (Véase grafica No. 15).
Grafica No. 16 Los 10 estados con mayor votacion para el PRI.
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Los 5 estados que registraron la mayor votacion para el PRI (como % del total
de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:"

1% Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados al PRI entre el total de
votos emitidos en ese estado.
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Sinaloa con el 63.87%;

[ ]
o Nayarit con el 48.68%;
e Yucatan con el 46.06%;
e Durango con el 44.19% e
e Hidalgo con el 43.49%. (Véase grafica No. 16).
Grafica No.17 Los 10 estados con menor votacion para el PRI.
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Los 5 estados que registraron la menor votacién para el PRI (como % del total
de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:

El Distrito Federal con el 24.01%:;

[ )
e Guanajuato con el 27.88%;
e Michoacan con el 30.16%;
e Morelos con el 30.27% y
e Meéxico con el 31.95%. (Véase grafica No. 17).
Grafica No.18 Los 10 estados con mayor votacion para el PRI.
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Los 5 estados que registraron la mayor votacion para el PRI (como % del total
de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:'®

'8 Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados al PRI entre el total de
votos nacionales.
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e Meéxico con el 4.35%;
o El Distrito Federal con el 2.82%;
e Veracruz con el 2.68%;
e Jalisco con el 2.50% y
e Puebla con el 1.86%. (Véase grafica No. 18).
Grafica No.19 Los 10 estados con menor votacion para el PRI.
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Los 5 estados que registraron la menor votacién para el PRI (como % del total
de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:

Baja California Sur con el 0.15%;

Colima con el 0.22%;

Quintana Roo con el 0.25%;

Campeche con el 0.28% y

Tlaxcala con el 0.34%. (Véase grafica No. 19).

2.3. Anadlisis del voto para Presidente de la Republica de la Alianza por
México.

En esta parte del trabajo se realizara un analisis de caracter estadistico para
conocer la captacion de votos por parte de la Alianza por México.
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Grafica No.20 Los 10 estados con mayor votacién para la
Alianza por México.
(No. de votantes)
1,400,000
é 1,200,000 -
$ @ 1,000,000 -
S 800,000 -
o + y
2§ 600000 mNo. de
© 400,000 - votantes
200,000 I O00omnamo
LI_O‘C‘ ‘e‘m‘w‘o‘ﬂ‘o
c £ § 2 8 8 8 8 38 &
) (0] o = X @ @ S T
= 28 © e 8 s 2 a 8
s & 4 o r
=
Fuente: IFE

Los 5 estados que registraron la mayor votacion para la Alianza por México
fueron los siguientes:"”

El Distrito Federal con 1 145 792 votos;

[ ]
e México con 961 900 votos;
e Michoacan con 544 009 votos;
e \Veracruz con 492 042 votos y
e Guerrero con 332 216 votos. (Véase grafica No.20).
Grafica No.21 Los 10 estados con menor votacion para la
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Los 5 estados que registraron la menor votacién para la Alianza por México
fueron los siguientes:

Colima con 23 312 votos;

Aguascalientes con 26 264 votos;

Yucatan con 27 213 votos;

Campeche con 35 035 votos y

Querétaro con 39 619 votos. (Véase grafica No. 21)

' En esta estadistica se observan los estados en donde la Alianza por México obtuvo la mayor votacion aunque no implica
necesariamente que en dicha entidad haya ganado la eleccion.
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% de electores

Grafica No.22 Los 10 estados con mayor votacién para la
Alianza por México.
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Los 5 estados que registraron la mayor votaciéon para la Alianza por México
(como % del total de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:"

Michoacan con el 37.14;

[ )
e Guerrero con el 35.21%;
e Tabasco con el 31.33;
e Baja California Sur con el 26.93 y
o El Distrito Federal con el 25.94%. (Véase grafica No.22).
Grafica No.23 Los 10 estados con menor votacion para la
Alianza por México.
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Los 5 estados que registraron la menor votacion para la Alianza por México
(como % del total de la votacidon emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:

Yucatan con el 3.90;

Jalisco con el 6.23%;

Nuevo Ledn con el 6.32%;

Guanajuato con el 6.54% y

Chihuahua con el 6.81%. (Véase grafica No. 23).

'8 Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados a la Alianza por México
entre el total de los votos emitidos en ese estado.
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Grafica No.24 Los 10 estados con mayor votacién para la
Alianza por México.
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Los 5 estados que registraron la mayor votaciéon para la Alianza por México
(como % de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:"

El Distrito Federal con el 3.05%;

[ ]
e Meéxico con el 2.56%;
e Michoacan con el 1.45%;
e Veracruzconel 1.31%y
e Guerrero con el 0.88%. (Véase grafica No. 24).
Grafica No.25 Los 10 estados con menor votacién para la
Alianza por México.
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Los 5 estados que registraron la menor votacion para la Alianza por México
(como % del total de la votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:

Colima con el 0.06%;
Aguascalientes con el 0.07%;
Yucatan con el 0.07%;
Campeche con el 0.09% y
Querétaro con el 0.11%. (Véase grafica No. 25).

'9 Estos resultados se obtuvieron de dividir los votos que favorecieron en cada uno de los estados a la Alianza por México
entre el total de los votos emitidos a nivel nacional.
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3. Analisis estadistico del voto para Presidente de la Republica por estado.

En esta parte del trabajo se realizara un analisis de caracter estadistico para
conocer la tendencia del voto para Presidente de la Republica a nivel estatal.

Grafica No.26 Los 10 estados que registraron la mayor
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Los 5 estados que registraron la mayor votacion® fueron los siguientes:

e Meéxico con 5 125 280 votos;
e El Distrito Federal con 4 416 856 votos;
e Veracruz con 2 675 153 votos;
e Jalisco con 2623 165 votos y
e Guanajuato con 1 857 541 votos. (Véase grafica No. 26).
Grafica No.27 Los 10 estados que registraron la menor
votacion.
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Los 5 estados que registraron la menor votacioén fueron los siguientes:

2 | a votacién se entendera como la suma de los votos obtenidos a nivel estatal por las Alianzas, los Partidos, los votos no
registrados y los nulos.
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Baja California Sur con 167 874 votos;

[ ]
e Colima con 219 662 votos;
e Campeche con 260 749 votos;
e Quintana Roo con 286 528 votos y
e Tlaxcala con 348 821 votos. (Véase grafica No. 27).
Grafica No.28 Los 10 estados con la mayor tasa de
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Los 5 estados que registraron la mayor tasa de participaciéon (como % del total
de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:*

Yucatan con el 71.31%;

[ ]
o El Distrito Federal con el 69.28%;
e Querétaro con el 68.88%;
e Jaliscoconel 67.12% y
e México con el 66.73%. (Véase grafica No. 28).
Grafica No.29 Los 10 estados con la menor tasa de
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Los 5 estados que registraron la menor tasa de participacién (como % del total
de la votacion emitida a nivel estatal) fueron los siguientes:

! Esta tasa de participacion se entendera como el cociente que resulte de dividir la votacion estatal entre el padron electoral

estatal.
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e Chiapas con el 51.30%;
e Guerrero con el 53.31%;
e Baja California Norte con el 56.52%;
e Durango con el 56.87% y
e Chihuahua con el 57.23%. (Véase grafica No. 29).
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Los 5 estados que registraron la mayor tasa de participacion (como % de la
votacién emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:*2

México con el 13.63%;

[ ]
e El Distrito Federal con el 11.75%;
e Veracruz con el 7.11%;
e Jalisco con el 6.98% y
e Guanajuato con el 4.94%. (Véase grafica No. 30).
Grafica No.31 Los 10 estados con la menor tasa de
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Los 5 estados que registraron el menor tasa de participacion (como % de la
votacion emitida a nivel nacional) fueron los siguientes:

2 Esta tasa de participacion se entendera como el cociente que resulte de dividir la votacion estatal entre el total de la
votacién nacional.
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e Baja California Sur con el 0.45%;
e Colima con el 0.58%;
e Campeche con el 0.69%;
e Quintana Roo con el 0.76% y
e Tlaxcala con el 0.93%. (Véase grafica No. 31).
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Los 5 estados que registraron el mayor abstencionismo fueron los siguientes:*

México con 2 555 326 abstenciones;

El Distrito Federal con 1 958 086 abstenciones;

Veracruz con 1 623 515 abstenciones;

Jalisco con 1 284 772 abstenciones y

Puebla con 1 067 307 abstenciones. (Véase grafica No. 32).

Grafica No.33 Los 10 estados con menor abstencionismo.
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% Estos resultados se obtuvieron de restarle al padrén electoral de cada estado el nimero de votos totales de cada estado.
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Los 5 estados que registraron el menor abstencionismo fueron los siguientes:

e Baja California Sur con 86 128 abstenciones;
e Colima con 116 675 abstenciones;
e Campeche con 131 417 abstenciones;
¢ Quintana Roo con 186 006 abstenciones y
e Aguascalientes con 189 692 abstenciones. (Véase grafica No. 33).
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Los 5 estados que registraron la mayor tasa de abstencion (como % del total del
abstencionismo estatal) fueron los siguientes:*

Chiapas con el 48.70%;

Guerrero con el 46.69%;

Baja California Norte con el 43.48%;

Durango con el 43.13% y

Chihuahua con el 42.77%. (Véase grafica No. 34).

Grafica No.35 Los 10 estados con la menor tasa de abstencion.
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% Esta tasa de abstencion se entendera como el cociente que resulte de dividir la abstencion estatal entre el padron
electoral estatal.
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Los 5 estados que registraron la menor tasa de abstencion (como % del total del
abstencionismo estatal) fueron los siguientes:

Yucatan con el 28.69%;

El Distrito Federal con el 30.72%;

Querétaro con el 31.12%;

Jalisco con el 32.88% y

México con el 33.27%. (Véase grafica No. 35).

Grafica No.36 Los 10 estados con la mayor tasa de abstencion.
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Los 5 estados que registraron la mayor tasa de abstencion (como % del total del
abstencionismo nacional) fueron los siguientes:?®

México con el 11.55%;

El Distrito Federal con el 8.85%;

Veracruz con el 7.34%;

Jaliscocon el 5.81% y

Puebla con el 4.82%. (Véase grafica No. 36).

% Esta tasa de abstencion se entendera como el cociente que resulte de dividir la abstencion estatal entre el total de la
abstencién nacional.
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Grafica No.37 Los 10 estados con la menor tasa de
abstencion.
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Los 5 estados que registraron la menor tasa de abstencion (como % del total
del abstencionismo nacional) fueron los siguientes:

Baja California Sur con el 0.39%;

Colima con el 0.53%;

Campeche con el 0.59%;

Quintana Roo con el 0.84% y

Aguascalientes con el 0.86%. (Véase grafica No. 37).

4. Analisis estadistico del voto para Presidente de la Republica por voto
diferenciado por Alianza o por Partido Politico.

En esta parte del trabajo se evalua la relacion existente entre el voto presidencial
respecto al de Diputado, asi como, el voto presidencial respecto al de Senadores
(voto diferenciado). De esta manera notaremos que el electorado presenta una
conducta poco predecible al momento de emitir su voto, puesto que, el hecho de
sufragar para Presidente a favor de un Partido no garantizaba que sufragara a
favor de ese mismo Partido en la eleccion para Diputados y Senadores. El estudio
se hace para la Alianza por el Cambio, el PRI y la Alianza por México.

4.1. Voto diferenciado para la Alianza por el Cambio.
La Alianza por el Cambio obtuvo una votacion favorable para Presidente

respecto a la de Diputados y Senadores. Asi, unicamente en el estado de
Sinaloa, el diferencial favorecié al de Diputado y Senadores respectivamente.
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Grafica No.38 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de diputados para la Alianza por el Cambio.
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Los 5 estados en donde se presentd el mayor diferencial de votos a favor del
Presidente respecto al de Diputados fueron los siguientes:*

e En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 294 409 votos mas
que en la eleccion de Diputados;

e En México el candidato para Presidente obtuvo 203 252 votos mas que en la
eleccion de Diputados;

e En Veracruz el candidato para Presidente obtuvo 165 454 votos mas que en la
eleccion de Diputados;

e En Jalisco el candidato para Presidente obtuvo 104 124 votos mas que en la
eleccion de Diputados y

¢ En Guanajuato el candidato para Presidente obtuvo 96 889 votos mas que en
la eleccion de Diputados. (Véase grafica No. 38).

Grafica No.39 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de diputados para la Alianza por el cambio.
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Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de
Diputados fue menor son los siguientes:

¢ En Sinaloa el candidato para Presidente obtuvo 11 686 votos menos que en la
eleccion de Diputados;

% Estos resultados se obtuvieron de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenidos por la Alianza por el
Cambio el total de los votos estatales para Diputados.
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En Morelos el candidato para Presidente obtuvo 8 459 votos mas que en la
eleccion de Diputados;

En Aguascalientes el candidato para Presidente obtuvo 10 014 votos mas que
en la eleccion de Diputados;

En Nayarit el candidato para Presidente obtuvo 10 359 votos mas que en la
eleccion de Diputados y

En Baja California Norte el candidato para Presidente obtuvo 12 174 votos mas
que en la eleccion de los Diputados. (Véase grafica No. 39).

Numero de votos

Grafica No.40 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de senadores para la Alianza por el Cambio.
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Los 5 estados en donde se presentd el mayor diferencial de votos a favor del
Presidente respecto al de Senadores fueron los siguientes:*’

En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 308 892 votos mas
que en la eleccion de los Senadores;

En Veracruz el candidato para Presidente obtuvo 225 809 votos mas que en la
eleccion de los Senadores;

En México el candidato para Presidente obtuvo 215 823 votos mas que en la
eleccion de los Senadores;

En Jalisco el candidato para Presidente obtuvo 100 079 votos mas que en la
eleccion de los Senadores y

En Tamaulipas el candidato para Presidente obtuvo 74 058 votos mas que en
la eleccion de los Senadores. (Véase grafica No. 40).

% Estos resultados se obtuvieron de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenidos por la Alianza por el
Cambio el total de los votos estatales para Senadores.
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Grafica No.41 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de senadores para la Alianza por el Cambio.
(No. de votos).
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Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de
Senadores fue menor son los siguientes:

¢ En Sinaloa el candidato para Presidente obtuvo 23 870 votos menos que en la
eleccién de Senadores;

e En Yucatan el candidato para Presidente obtuvo 7 494 votos mas que en la
eleccién de Senadores;

¢ En Chihuahua el candidato para Presidente obtuvo 9 058 votos mas que en la
eleccién de Senadores;

¢ En Nayarit el candidato para Presidente obtuvo 10 201 votos mas que en la
eleccion de Senadores y

¢ En Baja California Norte el candidato para Presidente obtuvo 12 371 votos mas
que en la eleccion de Senadores. (Véase grafica No. 41).

4.2. Voto diferenciado para el PRI.

El PRI obtuvo una votacion favorable para Presidente con respecto a la de
Diputados en 9 estados y de Presidente con respecto a Senadores en 8
entidades, para el resto de los estados, la votacion siempre fue superior para
Diputados y Senadores respectivamente.

31



SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Grafica No.42 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de diputados para el PRI.
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Los 5 estados en donde se presentd el mayor diferencial de votos a favor del
Presidente respecto al de Diputados fueron los siguientes:*

e En Sinaloa el candidato para Presidente obtuvo 90 217 votos mas que en la
eleccion de Diputados;
e En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 70 717 votos mas
que en la eleccion de Diputados;
e En Morelos el candidato para Presidente obtuvo 5 870 votos mas que en la
eleccion de Diputados;
e En Baja California Sur el candidato para Presidente obtuvo 4 740 votos mas
que en la eleccién de Diputados y
e En Zacatecas el candidato para Presidente obtuvo 3 603 votos mas que en la
eleccion de Diputados. (Véase grafica No. 42).

Grafica.43 Voto diferenciado de presidente con respecto al de
diputados para el PRI.
0 (No. de votos).

o o Ig [ 19
» -10,000 2 S22 g
8 g (8 (8 |2
9 -20,000 q |E sl 9 £
o A ] @ Voto
S -30,000 - diferenciado|
£ -40,000
5 L
Z .50,000

-60,000
Fuente: IFE

Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de

Diputados fue menor son los siguientes:

% Estos resultados se obtienen de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenida por el PRI el total de los

votos estatales para Diputados.
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e En Tamaulipas el candidato para Presidente obtuvo 52 743 votos menos que
en la eleccion de Diputados;

e En Guanajuato el candidato para Presidente obtuvo 44 272 votos menos que
en la eleccion de Diputados;

e En Coahuila el candidato para Presidente obtuvo 41 007 votos menos que en
la eleccién de Diputados;

e En Veracruz el candidato para Presidente obtuvo 38 473 votos menos que en
la eleccién de Diputados y

e En Sonora el candidato para Presidente obtuvo 36 019 votos menos que en la
eleccion de Diputados. (Véase grafica No. 43).

Grafica No.44 Voto difernciado de presidente con respecto al
de senadores parael PRI
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Fuente: IFE

Los 5 estados donde se presentd el mayor diferencial de votos a favor del
Presidente respecto al de Senadores fueron los siguientes:”

e En Sinaloa el candidato para Presidente obtuvo 59 042 votos mas que en la
eleccion de Senadores;

e En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 56 557 votos mas
que en la eleccion de Senadores;

e En Jalisco el candidato para Presidente obtuvo 25 331 votos mas que en la
eleccion de Senadores;

e En Nuevo Leodn el candidato para Presidente obtuvo 23 771 votos mas que en
la eleccién de Senadores y

e En Chihuahua el candidato para Presidente obtuvo 7 593 votos mas que en la
eleccion de Senadores. (Véase grafica No. 44).

2 Estos resultados se obtuvieron de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenidos por el PRI el total de
los votos estatales para Senadores.
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Grafica No.45 Voto diferenciado de presidente con respecto a
senadores del PRI. (No. de votos).
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Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de

Senadores fue menor son los siguientes:

e En México el candidato para Presidente obtuvo 56 376 votos menos que en la
eleccion de Senadores;

e En Sonora el candidato para Presidente obtuvo 42 870 votos menos que en la
eleccion de Senadores;

e En Tamaulipas el candidato para Presidente obtuvo 23 929 votos menos que
en la eleccion de Senadores;

e En Coahuila el candidato para Presidente obtuvo 23 811 votos menos que en
la eleccion de Senadores y

e En Zacatecas el candidato para Presidente obtuvo 21 296 votos menos que en
la eleccion de Senadores. (Véase grafica No. 45).

4.3. Voto diferenciado para la Alianza por México.

La Alianza por México obtuvo una votacion favorable para Presidente
respecto a la de Diputados en 2 estados, y para Presidente respecto a la de
Senadores en 5 entidades. Asi, en Oaxaca y Coahuila, el candidato para
Presidente obtuvo 4 336 y 626 votos respectivamente mas que la votacion
obtenida para la eleccion de Diputados.”

% Estos resultados se obtienen de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenidos por la Alianza por
México el total de los votos estatales para Diputados.
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Grafica No.46 Voto diferenciado de presidente con respecto al
de diputados para la Alianza por México.
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Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de
Diputados fue menor son los siguientes:

En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 173 403 votos
menos que en la eleccion de Diputados;

En Veracruz el candidato para Presidente obtuvo 94 367 votos menos que en
la elecciéon de Diputados;

En México el candidato para Presidente obtuvo 73 282 votos menos que en la
eleccion de Diputados;

En Sinaloa el candidato para Presidente obtuvo 65 551 votos menos que en la
eleccion de Diputados y

En Zacatecas el candidato para Presidente obtuvo 49 094 votos menos que en
la eleccion de Diputados. (Véase grafica No. 46).

Grafica No.47 Voto diferenciado de presidente con respecto a
senadores para la Alianza por México.
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Los 5 estados en donde se presentd el mayor diferencial de votos a favor del
Presidente respecto al de Senadores fueron los siguientes:*'

% Estos resultados se obtuvieron de restarle al total de los votos estatales para Presidente obtenidos por la Alianza por
México el total de los votos estatales para Senadores.
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e En Oaxaca el candidato para Presidente obtuvo 3 190 votos mas que en la
eleccion de Senadores;

e En Campeche el candidato para Presidente obtuvo 1 749 votos mas que en la
eleccion de Senadores;

e En Yucatan el candidato para Presidente obtuvo 1 551 votos mas que en la
eleccion de Senadores;

e En Baja California Norte el candidato para Presidente obtuvo 1 296 votos mas
que en la eleccion de Senadores y

e En Coahuila el candidato para Presidente obtuvo 637 votos mas que en la
eleccion de Senadores. (Véase grafica No. 47).

Grafica No.48 Voto diferenciado de presidente con respecto a
senadores para la Alianza por México.
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Los 5 estados en donde el diferencial de votos de Presidente respecto al de
Senadores fue menor son los siguientes:

e En Veracruz el candidato para Presidente obtuvo 172 212 votos menos que en
la eleccion de Senadores;

e En el Distrito Federal el candidato para Presidente obtuvo 153 056 votos
menos que en la eleccidén de Senadores;

e En México el candidato para Presidente obtuvo 56 760 votos menos que en la
eleccion de Senadores;

e En Nuevo Leon el candidato para Presidente obtuvo 41 272 votos menos que

en la eleccion de Senadores y
« En Tamaulipas el candidato para Presidente obtuvo 35 915 votos menos que
en la eleccion de Senadores. (Véase grafica No. 48).

De este analisis estadistico podemos inferir otro factor que influyé en el triunfo del

candidato a la Presidencia de la Republica de la Alianza por el Cambio; a saber: el
voto diferenciado.
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Podemos afirmar que, un porcentaje mayoritario de electores que se inclinaron a
favor del PRI y de la Alianza por México en la eleccién para Diputados y
Senadores no emitieron su voto a favor del mismo PRI y la Alianza por México en
la eleccién presidencial, inclinandose por el candidato de la Alianza por el Cambio.

Esta conducta del electorado mexicano explica que en la relaciéon Presidente-
Diputados y Presidente-Senadores el candidato de la Alianza por el Cambio haya
tenido una votacién favorable en 31 entidades y solo haya tenido un resultado
desfavorable en el estado de Sinaloa.
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Cuadros del 1 al 5.

Tendencia electoral por caracteristicas
cualitativas.

Alianza Alianza
Caracteristicas| por el PRI por | Otros

Cambio. México.

Escolaridad

Primariay | 500, | 450, | 16% 3%
Secundaria

Preparatoria| 52% 28% 17% 3%

Universidad | 550 | 560, | 159% | 4%
y mas

Ingreso
Bajo 37% 43% 18% 3%

Medio 48% 34% 15% 3%

Alto 58% 26% 13% 4%

Sexo

Hombres 42% 36% 18% n.d.

Mujeres 44% 40% 14% n.d.

Edad
18-25 51% | 31% | 15% 3%
26-40 45% 36% 16% 3%
41-60 37% | 45% | 16% 3%

61 o més 30% 47% 19% 4%

Preferencia electoral urbana y rural

Urbana 49% 33% 14% 3%

Rural 25% 52% 5% 1%

Mixta 39% 41% 15% 5%

n.d.: No disponible
Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio
con datos del Diario Milenio. (07/Jul/00). 14-15 pp.
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Estados ganados en la eleccion para Presidente de la Republica por las Alianzas o Partidos Politicos.

Estados ganados por la
Alianzas por el Cambio.

Estados ganados por el

Estados ganados por la
Alianza por México.

Entidad

No. de votos

Michoacan

544,009

PRI.

Entidad |No. de votos
Sinaloa 620,076
Oaxaca 486,202
Chiapas 469,580
Guerrero 401,941
Hidalgo 355,398
Tabasco 269,420
Durango 222,784
Zacatecas 197,256
Nayarit 173,758
Tlaxcala 127,132
Campeche 106,347

Entidad |No. de votos
México 2,239,611
D.F. 1,927,872
Jalisco 1,392,149
Guanajuato 1,128,508
\eracruz 1,066,484
Nuevo Ledn 759,405
Puebla 732,594
Chihuahua 549,227
Tamaulipas 521,398
Sonora 447,541
BCN. 428,868
Coahuila 398,854
SLP. 394,141
Yucatan 328,386
Morelos 291,236
Querétaro 290,977
AGS. 202,335
Q.R. 132,473
Colima 106,214
BCS. 60,846

Fuente: Elaborado por la Division
de Economia y Comercio con

informacion del IFE.

Fuente: Elaborado por la Division
de Economia y Comercio con
informacion del IFE.

Fuente: Elaborado por la Division
de Economia y Comercio con
informacion del IFE.
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Cuadro No.7
Votacion para la Alianza por el Cambio en la
eleccion presidencial.
(numero de votos).1/
Entidad No. de votos.
5 México 2,239,611
2 D.F. 1,927,872
E Jalisco 1,392,149
S c Guanajuato 1,128,508
23 Veracruz 1,066,484
s % Nuevo Leén 759,405
9 > Puebla 732,594
= Chihuahua 549,227
@ Tamaulipas 521,398
- Sonora 447,541
BCN. 428,868
Michoacan 419,242
Coahuila 398,854
SLP. 394,141
Yucatan 328,386
Oaxaca 301,268
Morelos 291,236
Querétaro 290,977
Chiapas 288,146
Hidalgo 282,724
Sinaloa 231,313
Durango 211,293
5 AGS. 202,335
S Guerrero 175,146
= Tabasco 174,843
§ £ Zacatecas 170,291
@5 Q.R. 132,473
T8 Tlaxcala 123,584
9 > Nayarit 107,378
o Colima 106,214
] Campeche 104,393
- BCS. 60,846
Total 15,988,740

1/En esta tabla se observan los estados que registraron la
mayor votacién para la Alianza por el Cambio aunque no
implica necesariamente que esta Alianza haya ganado la
eleccion.

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio
con informacion del IFE.
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Cuadro No.8
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Votacion para la Alianza por el Cambio en la elecciéon presidencial.

(% del total de votos emitido a nivel estatal).1/

Total de votos

Total de % de votos
estatales para .
Entidad |la Alianza por el votos para Allanz_a
Cambio. estatales. | por el cambio.
(a) (b) (a/b)

5 Guanajuato 1,128,508 1,857,541 60.75
5 AGS. 202,335 375,212 53.93
£ Jalisco 1,392,149 2,623,165 53.07
g% Querétaro 290,977 560,505 51.91
K] Sonora 447,541 881,386 50.78
Y BCN. 428,868 862,259 49.74
g "E Nuevo Leén 759,405 1,531,089 49.6
= 3 Coahuila 398,854 815,860 48.89
2 8  [Chihuahua 549,227] 1,127,986 48.69
- Colima 106,214 219,662 48.35
SLP. 394,141 830,515 47.46
Tamaulipas 521,398 1,098,945 47.45

Yucatan 328,386 697,314 47.09

Q.R. 132,473 286,528 46.23

Morelos 291,236 640,319 45.48

México 2,239,611 5,125,280 43.70

D.F. 1,927,872 4,416,856 43.65

Puebla 732,594 1,722,729 42.53

Durango 211,293 504,180 41.91
Campeche 104,393 260,749 40.04

\eracruz 1,066,484 2,675,153 39.87

BCS. 60,846 167,874 36.25

5 Tlaxcala 123,584 348,821 35.43
S$S Hidalgo 282,724 817,285 34.59
E o Zacatecas 170,291 508,567 33.48
S ‘é Nayarit 107,378 356,935 30.08
29 Michoacan 419,242 1,464,710 28.62
To Chiapas 288,146 1,089,465 26.45
"g -g Oaxaca 301,268 1,139,668 26.43
= g Tabasco 174,843 683,077 25.60
] S Sinaloa 231,313 970,834 23.83
- Guerrero 175,146 943,454 18.56

1/ Esta tabla se construyé dividiendo el total de votos para la Alianza por el Cambio a nivel estatal
(a) entre el total de la votos emitidos en ese estado (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacién del IFE.

42



SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Cuadro No.9
Votacion estatal para la Alianza por el Cambio en
la eleccién presidencial.
(% del total de los votos emitidos a nivel
nacional).1/
Entidad %

5 México 5.96
=5 D.F. 5.13
£ 'g Jalisco 3.70
§ ‘é Guanajuato 3.00
29 Veracruz 2.84
5.0 Nuevo Le6n 2.02
R Puebla 1.95
= g_,’ Chihuahua 1.46
@ 8 Tamaulipas 1.39
- Sonora 1.19
BCN. 1.14
Michoacan 1.11
Coahuila 1.06
SLP. 1.05
Yucatan 0.87
Oaxaca 0.80
Morelos 0.77
Querétaro 0.77
Chiapas 0.77
Hidalgo 0.75
Sinaloa 0.62
Durango 0.56
5 . AGS. 0.54
S5 Guerrero 0.47
£ 'g Tabasco 0.46

C =
8 Zacatecas 0.45
28 Q.R. 0.35
To Tlaxcala 0.33
n 2 Nayarit 0.29
= g_,’ Colima 0.28
] g Campeche 0.28
- BCS. 0.16

1/Esta tabla se construy6 dividiendo los votos que favorecieron en
cada uno de los estados a la Alianza por el Cambio entre el total
de la votacion nacional que fue de 37 millones 603 mil 923 votos.
Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con
informacion del IFE.
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Cuadro No.10
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Votacion estatal para el PRI en la eleccion
presidencial. (No. de votos).1/

Entidad No. de votos.
5 México 1,637,625
> D.F. 1,060,474
€ Veracruz 1,008,778
S & Jalisco 941,834
@ :g Puebla 699,165
° ..g Sinaloa 620,076
[ Nuevo Leén 615,575
e Guanajuato 517,794
2 Oaxaca 486,202
- Chiapas 469,580
Chihuahua 460,767
Tamaulipas 445,538
Michoacan 441,760
Guerrero 401,941
Hidalgo 355,398
SLP. 324,018
Yucatan 321,170
BCN. 319,428
Coahuila 311,278
Sonora 296,270
Tabasco 269,420
Durango 222,784
5 Zacatecas 197,256
S Morelos 193,801
€ Querétaro 192,601
S o Nayarit 173,758
92 AGS. 127,184
g .g Tlaxcala 127,132
6 > Campeche 106,347
= Q.R. 94,196
b4 Colima 81,001
- BCS. 56,234
Total 13,576,385

1/En esta tabla se observan los estados que registraron la mayor
votacion para el PRI aunque no implica necesariamente que este
partido haya ganado la eleccion.
Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con

informacién del IFE.

Cuadro No.11
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Votacion estatal para el PRI en la eleccién presidencial.
(% del total de votos emitidos a nivel estatal).1/

Total de Total de % de votos
Entidad votos para votos para el PRI.

el PRI. estatales. (alb)

(a) (b)

5 . Sinaloa 620,076 970,834 63.87
=5 Nayarit 173,758 356,935 48.68
€Y |Yucatan 321,170 697,314 46.06
S ‘§ Durango 222,784 504,180 44.19
29 Hidalgo 355,398 817,285 43.49
T o Chiapas 469,580 1,089,465 43.10
» &  |Oaxaca 486,202 1,139,668 42.66
=] Guerrero 401,941 943,454 42.60
8 'g_ Chihuahua 460,767 1,127,986 40.85
- Campeche 106,347 260,749 40.79
Puebla 699,165 1,722,729 40.58
Tamaulipas 445,538 1,098,945 40.54
Nuevo Leodn 615,575 1,531,089 40.21
Tabasco 269,420 683,077 39.44
SLP. 324,018 830,515 39.01
Zacatecas 197,256 508,567 38.79
Coahuila 311,278 815,860 38.15
Veracruz 1,008,778 2,675,153 37.71
BCN. 319,428 862,259 37.05
Colima 81,001 219,662 36.88
Tlaxcala 127,132 348,821 36.45
Jalisco 941,834/ 2,623,165 35.90
5 . Querétaro 192,601 560,505 34.36
S5 AGS. 127,184 375,212 33.90
EY I[sonora 296,270 881,386 33.61
S § BCS. 56,234 167,874 33.50
29 Q.R. 94,196 286,528 32.87
To México 1,637,625 5,125,280 31.95
‘g ag Morelos 193,801 640,319 30.27
=] Michoacan 441,760 1,464,710 30.16
8 g_ Guanajuato 517,794| 1,857,541 27.88
- D.F. 1,060,474 4,416,856 24.01

1/Esta tabla se construyé dividiendo el total de votos para el PRI a nivel estatal (a)
entre el total de los votos emitidos en el estado (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.

Cuadro No.12
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Votacion estatal para el PRI en la eleccién
presidencial.
(% del total de los votos emitidos a nivel
nacional) 1/.
Entidad %
5 México 4.35
= § D.F. 2.82
EwQ Veracruz 2.68
C - N
S ° Jalisco 2.50
8 9 Pf.lebla 1.86
To Sinaloa 1.65
ﬁ % Nuevo Ledn 1.64
e § Guanajuato 1.38
@ 8 Oaxaca 1.29
- Chiapas 1.25
Chihuahua 1.23
Tamaulipas 1.18
Michoacan 1.17
Guerrero 1.07
Hidalgo 0.95
SLP. 0.86
Yucatan 0.85
BCN. 0.85
Coahuila 0.83
Sonora 0.79
Tabasco 0.72
Durango 0.59
5 Zacatecas 0.52
S 5 Morelos 0.52
E o Querétaro 0.51
: wd -
g9 Nayarit 0.46
®9 AGS. 0.34
g o Tlaxcala 0.34
§ 2 Campeche 0.28
= QR. 0.25
8 g Colima 0.22
- BCS. 0.15

1/Esta tabla se construy6 dividiendo los votos que
favorecieron en cada uno de los estados al PRI entre el
total de la votacion nacional que fue de 37 millones 603 mil
923 votos.

Fuente: Elaborado por la Divisiéon de Economia y Comercio
con informacion del IFE.

Cuadro No.13
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Votacion estatal para la Alianza por México en la
eleccion presidencial.
(numero de votos)1/
Entidad No. de votos.

5 D.F. 1,145,792
> México 961,900
€ Michoacan 544,009
S o Veracruz 492,042
@ g Guerrero 332,216
g ..g Oaxaca 284,030
@ > Chiapas 271,988
o Tabasco 213,982
4 Puebla 208,693
- Jalisco 163,346
Hidalgo 136,720

Morelos 124,355
Guanajuato 121,485

Zacatecas 117,240

Sonora 114,601

Nuevo Leén 96,754
Tamaulipas 91,562

Sinaloa 90,947

Tlaxcala 82,169

Coahuila 77,504

BCN. 77,270

Chihuahua 76,844

= SLP. 72,579
S Nayarit 63,153
€ Durango 50,690
S c QR. 50,518
23 BCS. 45,216
T8 Queretaro 39,619
9 > Campeche 35,035
= Yucatan 27,213
@ AGS. 26,264
- Colima 23,312
Total 6,259,048

1/En esta tabla se observan los estados que registraron la mayor
votacién para la Alianza por México aunque no implica
necesariamente que esta Alianza haya ganado la eleccion.
Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con
informacion del IFE.

Cuadro No.14
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Votacion estatal para la Alianza por México en la eleccién presidencial.
(% del total de votos emitidos a nivel estatal).1/

vo;r:stapla(:g la Total de % de v_otos

Entidad Alianza por votos para A!la_nza

- estatales. | por México.

México. (b) (alb)
(a)

5 Michoacan 544,009 1,464,710 37.14
zS Guerrero 332,216 943,454 35.21
E g Tabasco 213,982 683,077 31.33
g% BCS. 45,216 167,874 26.93
3 % D.F. 1,145,792 4,416,856 25.94
R Chiapas 271,988 1,089,465 24.97
R Oaxaca 284,030 1,139,668 24.92
o g Tlaxcala 82,169 348,821 23.56
® Zacatecas 117,240 508,567 23.05
- Morelos 124,355 640,319 19.42
México 961,900 5,125,280 18.77
\Veracruz 492,042 2,675,153 18.39
Nayarit 63,153 356,935 17.69
Q.R. 50,518 286,528 17.63
Hidalgo 136,720 817,285 16.73
Campeche 35,035 260,749 13.44
Sonora 114,601 881,386 13.00
Puebla 208,693 1,722,729 12.11
Colima 23,312 219,662 10.61
Durango 50,690 504,180 10.05
Coahuila 77,504 815,860 9.50
Sinaloa 90,947 970,834 9.37
s BCN. 77,270 862,259 8.96
S5 SLP. 72,579 830,515 8.74
£ s Tamaulipas 91,562 1,098,945 8.33
§% Querétaro 39,619 560,505 7.07
29 AGS. 26,264 375,212 7.00
To Chihuahua 76,844 1,127,986 6.81
® 2 Guanajuato 121,485 1,857,541 6.54
o § Nuevo Leén 96,754| 1,531,089 6.32
4 S Jalisco 163,346 2,623,165 6.23
- Yucatan 27,213 697,314 3.90

1/ Esta tabla se construyé dividiendo el total de votos para la Alianza por México a nivel estatal
(a) entre el total de los votos emitidos en ese estado (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.

Cuadro No.15
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Votacion estatal para la Alianza por México en la
eleccion presidencial.
(% del total de los votos emitidos a nivel
nacional).1/
Entidad %
5 D.F. 3.05
25 México 2.56
€ Michoacan 1.45
§ 'é Veracruz 1.31
29 Guerrero 0.88
T o Oaxaca 0.76
® e Chiapas 0.72
e § Tabasco 057
@ S Puebla 0.55
- Jalisco 0.43
Hidalgo 0.36
Morelos 0.33
Guanajuato 0.32
Zacatecas 0.31
Sonora 0.30
Nuevo Leodn 0.26
Tamaulipas 0.24
Sinaloa 0.24
Tlaxcala 0.22
Coahuila 0.21
BCN. 0.21
Chihuahua 0.20
5 . SLP. 0.19
S :5 Nayarit 017
EB Durango 0.13
C -
89 Q.R. 0.13
®Q BCS.’ 0.12
To Querétaro 0.11
» 2 Campeche 0.09
= § Yucatan 0.07
@8 AGS. 0.07
- Colima 0.06

1/Esta tabla se construy6 dividiendo los votos que favorecieron
en cada uno de los estados a la Alianza por México entre el total
de la votacion nacional que fue de 37 millones 603 mil 923 votos.

Fuente: Elaborado por la Division de Economia y Comercio con
informacion del IFE.

Cuadro No.16
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Votacion total a nivel estatal en la eleccion presidencial.
(numero de votos).1/

Alianza

Entidad |Alianza por N.R. N.
federativa | el Caml?io Mg)c()i::o DS PARM PCD PRI 2/ 3/ Total
N México 2,239,611| 961,900 121,042| 27,257| 40,945| 1,637,625 3,379 93,521| 5,125,280
= |D.F. 1,927,872| 1,145,792| 149,270| 18,863| 36,640/ 1,060,474| 2,550/ 75,395 4,416,856
€ |Veracruz 1,066,484 492,042 25,438 10,976 11,510| 1,008,778 1,003 58,922 2,675,153
§ gJalisco 1,392,149, 163,346 45,460/ 11,115 17,599 941,834| 2,699 48,963 2,623,165
8 :g GTO. 1,128,508, 121,485 18,206 8,489 10,855 517,794 2,785 49,419 1,857,541
:g ..g Puebla 732,594\ 208,693 20,166 7,843| 8,652 699,165 1,154| 44,462 1,722,729
@ >N. L. 759,405 96,754| 20,422| 2,669 7,527 615,575 1,571 27,166 1,531,089
= Michoacan 419,242 544,009 13,045 6,424 7,449 441,760, 2,345 30,436 1,464,710
g Oaxaca 301,268| 284,030 11,048 7,305 8,378 486,202 1,870 39,567 1,139,668
=l |Chihuahua 549,227 76,844| 11,556| 3,162 4,494| 460,767 614| 21,322 1,127,986
Tamaulipas 521,398 91,562 9,470, 6,932 3,259| 445,538 1,188| 19,598/ 1,098,945
Chiapas 288,146| 271,988 5,345 4,065 4,786 469,580 1,030, 44,525 1,089,465
Sinaloa 231,313 90,947 7,185 1,690, 2,183 620,076] 1,551 15,889 970,834
Guerrero 175,146 332,216 6,181 3,001 3,008 401,941| 1,129| 20,832 943,454
Sonora 447,541 114,601 6,421 1,234 1,684 296,270 393| 13,242 881,386
BCN. 428,868 77,270] 14,612 3,109 3,530 319,428 508| 14,934 862,259
SLP. 394,141 72,579 11,072 2,287 3,324 324,018 432| 22,662 830,515
Hidalgo 282,724 136,720 12,304 4,106| 5,077 355,398 969| 19,987 817,285
Coahuila 398,854 77,504 10,383 1,890 2,178 311,278 1,323] 12,450 815,860
Yucatan 328,386 27,213 4,253 991 1,359 321,170 617 13,325 697,314
Tabasco 174,843| 213,982 5,826| 1,732] 2,598 269,420 660, 14,016 683,077
Morelos 291,236 124,355 12,535 3,013 2,918 193,801 148| 12,313 640,319
5 Querétaro 290,977 39,619 10,566 8,710 3,768 192,601 181| 14,083 560,505
S |Zacatecas 170,291] 117,240 6,265 2,009] 3,069 197,256 299 12,138 508,567
€ Durango 211,293 50,690 6,137| 1,478 1,653 222,784 859 9,286 504,180
§ S|AGS. 202,335 26,264 9,458 1,398 2,202 127,184 90 6,281 375,212
8 35—: Nayarit 107,378 63,153 3,091 1,023 1,187 173,758 368 6,977 356,935
g ..gTIaxcaIa 123,584 82,169 5,180 1,452 2,614 127,132 57 6,633 348,821
‘g >Q.R. 132,473 50,518 2,391 744 929 94,196 71 5,206 286,528
= Campeche 104,393 35,035 2,490| 1,246 1,398 106,347 559 9,281 260,749
@ Colima 106,214 23,312 3,150 542 1,028 81,001 38 4,377 219,662
- |BCS. 60,846 45,216 2,107 364 460 56,234 17 2,630 167,874
Total 15,988,740| 6,259,048 592,075 |157,119| 208,261(13,576,385| 32,457 789,838 37,603,923

1/la votacion se entendera como la suma de votos validos, los votos no registrados y los nulos en cada uno de los estados que obtuvieron
las Alianzas y los Partidos.

2/Votos no registrados.

3/Votos nulos.
Fuente: IFE.

Cuadro No.17
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

La tasa de participacion en la eleccion presidencial.
(% del total de la participacién estatal).1/
. olectoral | Votacien | Tasade
Entidad estatal participacion
estatal (b) (bla)
(a)

S Yucatan 977,910 697,314 71.31
L) D.F. 6,374,942| 4,416,856 69.28
5 Querétaro 813,778/ 560,505 68.88
o Jalisco 3,907,937| 2,623,165 67.12
g ‘q&,g México 7,680,606 5,125,280 66.73
‘g,'; g :.‘”-; Campeche 392,166 260,749 66.49
o o AGS. 564,904 375,212 66.42
PR BCS. 254,002 167,874 66.09
S % Guanajuato 2,818,333 1,857,541 65.91

£ Colima 336,337 219,662 65.31

Morelos 1,000,821 640,319 63.98
Sinaloa 1,526,548 970,834 63.60
Nuevo Leodn 2,435,957, 1,531,089 62.85
Sonora 1,405,081 881,386 62.73
SLP. 1,327,361 830,515 62.57
\eracruz 4,298,668 2,675,153 62.23
Nayarit 576,188 356,935 61.95
Puebla 2,790,036| 1,722,729 61.75
Tabasco 1,106,794 683,077 61.72
Tamaulipas 1,786,859 1,098,945 61.50
Tlaxcala 570,684 348,821 61.12
Hidalgo 1,342,969 817,285 60.86

S Q.R. 472,534 286,528 60.64
LT Zacatecas 847,288/ 508,567 60.02
55 Michoacan 2,443,331] 1,464,710 59.95
@£ . [Coahuila 1,416,358] 815,860 57.60
§ %g Oaxaca 1982511 1,139,668 57.49
vo0 Chihuahua 1,970,904 1,127,986 57.23
o & ° |Durango 886,482 504,180 56.87
PR BCN. 1,525,513 862,259 56.52
g2 Guerrero 1,769,847 943,454 53.31

€  [Chiapas 2,123,646] 1,089,465 51.30

1/Esta tasa de participacion se obtuvo de dividir el total de la votacion estatal entre el padron
electoral estatal.

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.

Cuadro No.18

51



SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

La tasa de participacion en la eleccion presidencial.
(% del total de la participaciéon nacional).1/

Entidad Tasa de
participacion
’g México 13.63
S = D.F. 11.75
E 2 Veracruz 711
_ 0 .
5 _g Jalisco 6.98
T i
8o :
"é 3 Nuevo Le’()n 4.07
o g Michoacan 3.90
@ - Oa?<aca 3.03
4 Chihuahua 3.00
Tamaulipas 2.92
Chiapas 2.90
Sinaloa 258
Guerrero 2.51
Sonora 2.34
BCN. 2.29
SLP. 2.21
Hidalgo 217
Coahuila 217
Yucatan 1.85
Tabasco 1.82
Morelos 1.70
‘é Querétaro 1.49
g S Zacatecas 1.35
ks Durango 1.34
s § AGS. 1.00
i i
th -
8 g g‘ﬁr‘lpeche 8;2
2 § Colima 0.58
@ .
| BCS. 0.45
Total 100.00

1/Esta tasa de participacion se obtuvo de dividir el total de la votacion

estatal entre el total de la votacién nacional.

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con

informacion del IFE.

Cuadro No.19
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

(numero de abstenciones).1/

El abstencionismo estatal en la eleccion presidencial.

Padrén Votacion No. de
Entidad electoral estatal |abstenciones
(a) (b) (a-b)
5 México 7,680,606 5,125,280 2,555,326
a D.F. 6,374,942 4,416,856 1,958,086
€o Veracruz 4,298,668 2,675,153| 1,623,515
§ S Jalisco 3,007,937| 2,623,165 1,284,772
9 &  [Puebla 2,790,036 1,722,729 1,067,307
K 2 Chiapas 2,123,646/ 1,089,465 1,034,181
7 2 Michoacan 2,443331| 1,464,710 978,621
= < Guanajuato 2,818,333 1,857,541 960,792
@ Nuevo Leén 2,435,957 1,531,089 904,868
= Chihuahua 1,970,904 1,127,986 842,918
Oaxaca 1,982,511 1,139,668 842,843
Guerrero 1,769,847 943,454 826,393
Tamaulipas 1,786,859 1,098,945 687,914
BCN. 1,525,513 862,259 663,254
Coahuila 1,416,358 815,860 600,498
Sinaloa 1,526,548 970,834 555,714
Hidalgo 1,342,969 817,285 525,684
Sonora 1,405,081 881,386 523,695
SLP. 1,327,361 830,515 496,846
Tabasco 1,106,794 683,077 423,717
Durango 886,482 504,180 382,302
Morelos 1,000,821 640,319 360,502
5 Zacatecas 847,288 508,567 338,721
S Yucatan 977,910 697,314 280,596
€ o Querétaro 813,778 560,505 253,273
§ E Tlaxcala 570,684 348,821 221,863
@ S Nayarit 576,188 356,935 219,253
T2 |AGS. 564,904  375212] 189,692
§ ' Q.R. 472,534 286,528 186,006
gl Campeche 392,166 260,749 131,417
E Colima 336,337 219,662 116,675
- BCS. 254,002 167,874 86,128

1/Estos resultados se obtuvieron de restarle al padrén electoral de cada estado el nimero
total de votantes de cada entidad.

Fuente: Elaborado por la Divisiéon de Economia y Comercio con informacion del IFE.

Cuadro No.20
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

(% del total del abstencionismo estatal).1/

La tasa de abstencion en la eleccién presidencial.

Padron electoral| Abstencion| Tasa de
Entidad estatal estatal abstencion
(a) (b) (b/a)

o Chiapas 2,123,646| 1,034,181 48.70
=2 Guerrero 1,769,847| 826,393 46.69
§ 8 BCN. 1,525,513| 663,254 43.48
2 2 Durango 886,482 382,302 43.13
5 S Chihuahua 1,970,904 842,918 42.77
‘g g Oaxaca 1,982,511 842,843 42.51
o 2 Coahuila 1,416,358/ 600,498 42.40
P ‘g Michoacan 2,443,331 978,621 40.05
S3 Zacatecas 847,288/ 338,721 39.98

E QR. 472,534 186,006 39.36

Hidalgo 1,342,969 525,684 39.14
Tlaxcala 570,684| 221,863 38.88
Tamaulipas 1,786,859 687,914 38.50
Tabasco 1,106,794| 423,717 38.28
Puebla 2,790,036/ 1,067,307 38.25
Nayarit 576,188/ 219,253 38.05
Veracruz 4,298,668| 1,623,515 37.77
SLP. 1,327,361| 496,846 37.43
Sonora 1,405,081 523,695 37.27
Nuevo Ledn 2,435,957| 904,868 37.15
Sinaloa 1,526,548 555,714 36.40
Morelos 1,000,821| 360,502 36.02

e Colima 336,337| 116,675 34.69
=2 |Guanajuato 2,818,333 960,792 34.09
§ § BCS. 254,002 86,128 33.91
0 § AGS. 564,904 189,692 33.58
T o Campeche 392,166 131,417 33.51
g = México 7,680,606 2,555,326 33.27
o & Jalisco 3,907,937 1,284,772 32.88
P ‘g Querétaro 813,778 253,273 31.12
Ss D.F. 6,374,942 1,958,086 30.72

= Yucatan 977,910 280,596 28.69

1/Esta tasa de abstencion se obtuvo de dividir la abstencion estatal entre el padron electoral

estatal.

Fuente: Elaborado por la Division de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Cuadro No.21

La tasa de abstencionismo en la eleccion
presidencial.
(% del total del abstencionismo nacional).1/
Entidad Tasa de
abstencion
i México 11.55
g . D.F. 8.85
[ =
®©:0 Veracruz 7.34
S % Jalisco 5.81
°% Puebla 4.82
0 o
Sw Chiapas 4.67
*3 3 Michoacan 4.42
o © N
Py § Guanajuato 4.34
» Nuevo Leén 4.09
9 Chihuahua 3.81
Oaxaca 3.81
Guerrero 3.74
Tamaulipas 3.11
BCN. 3.00
Coahuila 2.71
Sinaloa 2.51
Hidalgo 2.38
Sonora 237
SLP. 2.25
Tabasco 1.92
Durango 1.73
Morelos 1.63
é Zacatecas 1.53
o Yucatan 1.27
€c -
@ O Querétaro 114
T
g g Tlaxcala 1.00
: E Nayarit 0.99
S S AGS. 0.86
77 QR. 0.84
S ® Campeche 0.59
P Colima 0.53
S BCS. 0.39
Total 100.00%

1/Esta tasa de abstencion se obtuvo de dividir el total del
abstencionismo estatal entre el total de la abstencion nacional.

Fuente: Elaborado por la Division de Economia y Comercio con
informacién del IFE.
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Cuadro No.22

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Diputados para la
Alianza por el Cambio.1/

No. de votos| No. de
. ara votos para | Diferencial
Entidad prezidente diputa%os (a-b)
(a) (b)

3‘ D.F. 1,927,872 1,633,463 294,409
G México 2,239,611 2,036,359 203,252
§ -E’ Vet:acruz 1,066,484 901,030 165,454
2 < Jallsccf 1,392,149, 1,288,025 104,124
° g, Guanajuato 1,128,508, 1,031,619 96,889
9 Tamaulipas 521,398 448,783 72,615
o2  [Sonora 447541 381,601 65,940
P Puebla 732,594 681,544 51,050
SS  |Guerrero 175,146] 124,733 50,413

€ Zacatecas 170,291 120,706 49,585

Tabasco 174,843 127,312 47,531
Hidalgo 282,724 235,427 47,297
Coahuila 398,854 352,167 46,687
Michoacan 419,242 374,790 44,452
SLP. 394,141 350,774 43,367
Tlaxcala 123,584 92,269 31,315
Nuevo Leén 759,405 728,542 30,863
Chiapas 288,146 262,159 25,987
Oaxaca 301,268 279,717 21,551
Chihuahua 549,227 529,732 19,495
Durango 211,293 191,932 19,361
Querétaro 290,977 272,856 18,121

g; Campeche 104,393 86,401 17,992
° 35 Q.R. 132,473 114,634 17,839
§o |BCS. 60,846 43,192 17,654
2 ; Yuc.atén 328,386 312,140 16,246
T g Colima 106,214 90,478 15,736
‘%‘ g BCN. _ 428,868 416,694 12,174
o Nayarit 107,378 97,019 10,359
" = AGS. 202,335 192,321 10,014
S2  |Morelos 291236 282,777 8,459

£ Sinaloa 231,313 242 999 -11,686

1/Esta tabla se construyé de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a), el
total de la votacion estatal para diputados (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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Cuadro No.23

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Senadores para la
Alianza por el Cambio.1/

No. de votos

No. de votos

. r r Diferencial

Entidad prer;?d:nte senr:::lgres ?a?b)c °

(a) (b)

S D.F. 1,927,872) 1,618,980 308,892
g é Veracruz 1,066,484 840,675 225,809
< % México 2,239,611 2,023,788 215,823
g q>, Jalisco 1,392,149 1,292,070 100,079
: S Tamaulipas 521,398 447,340 74,058
S g Guanajuato 1,128,508 1,056,236 72,272
-g § Sonora 447 541 383,950 63,591
o8 Nuevo Leén 759,405 698,193 61,212
» T Michoacan 419,242 362,370 56,872
3 Zacatecas 170,291 117,778 52,513
Tabasco 174,843 123,989 50,854

Guerrero 175,146 131,822 43,324

Puebla 732,594 691,634 40,960

Hidalgo 282,724 244,565 38,159

Tlaxcala 123,584 85,794 37,790

Q.R. 132,473 94,979 37,494

SLP. 394,141 358,635 35,506
Campeche 104,393 72,480 31,913

Coahuila 398,854 367,372 31,482

Chiapas 288,146 257,403 30,743

Morelos 291,236 262,619 28,617

Colima 106,214 83,640 22,574

§ Oaxaca 301,268 279,184 22,084
g y Durango 211,293 190,832 20,461
R AGS. 202,335 182,557 19,778
s : Querétaro 290,977 271,797 19,180
‘w’ it BCS. 60,846 44,652 16,194
S$3 BCN. 428,868 416,497 12,371
‘3 § Nayarit 107,378 97,177 10,201
o8 Chihuahua 549,227 540,169 9,058
o T Yucatan 328,386 320,892 7,494

9 Sinaloa 231,313 255,183 -23,870

1/Esta tabla se construy6 de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a) el total de

la votacion estatal para senadores (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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Cuadro No.24

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Diputados para el

PRI. 1/
No. de votos| No. de
. ara votos para | Diferencial
Entidad prezidente diputgdo (a-b)
(a) (b)
8‘ Sinaloa 620,076 529,859 90,217
° % D.F. 1,060,474 989,757 70,717
&2  [Morelos 193,801 187,931 5,870
§ = BCS. 56,234 51,494 4,740
S g Zacatecas 197,256 193,653 3,603
® 0 Querétaro 192,601 191,170 1,431
§ ..%.’ Jalisco 941,834 940,533 1,301
0 = AGS. 127,184 126,858 326
SS  een 319,428 319,422 6
£ Nayarit 173,758 175,253 -1,495
Durango 222,784 224,817 -2,033
Chihuahua 460,767 463,345 -2,578
Nuevo Leodn 615,575 618,235 -2,660
Chiapas 469,580 473,113 -3,5633
QR. 94,196 98,902 -4,706
Oaxaca 486,202 491,273 -5,071
Colima 81,001 86,163 -5,162
Campeche 106,347 113,565 -7,218
Yucatan 321,170 329,738 -8,568
Tabasco 269,420 279,854 -10,434
Tlaxcala 127,132 137,626 -10,494
Michoacan 441,760 455,709 -13,949
3' Puebla 699,165 716,830 -17,665
° B Guerrero 401,941 421,504 -19,563
§ z Hidalgo 355,398 375,751 -20,353
0=  [SLP. 324,018)  349543]  -25525
§ 3 México 1,637,625 1,666,548 -28,923
‘g o Sonora 296,270 332,289 -36,019
= ..%_’ Veracruz 1,008,778| 1,047,251 -38,473
» = Coahuila 311,278 352,285 -41,007
S § Guanajuato 517,794 562,066 -44 272
€ Tamaulipas 445,538 498,281 -52,743

1/Esta tabla se construyé de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a) el
total de la votacion estatal para diputados (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacién del IFE.
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Cuadro No.25

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Senadores para el

PRIL.1/
No. de votos| No. de
. ara votos para | Diferencial
Entidad prezidente senadgres (a-b)
(a) (b)
3' Sinaloa 620,076 561,034 59,042
° % D.F. 1,060,474 1,003,917 56,557
§ é Jalisco 941,834 916,503 25,331
@ = Nuevo Leén 615,575 591,804 23,771
2§  [Chihuahua 460,767 453,174 7,593
"qqn'; o BCS. 56,234 50,556 5,678
oL Nayarit 173,758 170,250 3,508
P BCN. 319,428 318,438 990
S22  [Taxcala 127,132 128.702 1570
€ Morelos 193,801 195,383 -1,582
Colima 81,001 83,266 -2,265
Michoacan 441,760 444,318 -2,558
Querétaro 192,601 195,239 -2,638
Chiapas 469,580 472,723 -3,143
Yucatan 321,170 324,400 -3,230
Oaxaca 486,202 490,364 -4,162
Puebla 699,165 703,574 -4,409
Hidalgo 355,398 360,092 -4.694
Q.R. 94,196 100,805 -6,609
Tabasco 269,420 278,377 -8,957
Campeche 106,347 115,983 -9,636
Guerrero 401,941 413,557 -11,616
@ AGS. 127,184 139,450 -12,266
0% Durango 222,784 237,393 -14,609
g = |sLp. 324,018 340203  -16,185
w2 Veracruz 1,008,778 1,025,821 -17,043
S § Guanajuato 517,794 536203  -18,409
‘%’ o Zacatecas 197,256 218,552 -21,296
oL Coahuila 311,278 335089 23,811
; 2 Tamaulipas 445,538 469,467 -23,929
S § Sonora 296,270 339,140 -42.870
£ México 1,637,625 1,694,001 -56,376

1/Esta tabla se construyd de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a) el
total de la votacién estatal para senadores (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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Cuadro No.26

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Diputados para la Alianza

por México.1/

N No. de votos
o. de votos . .
Entidad para g para Diferencial
h iputado (a-b)
presidente (a) (b)
'g Oaxaca 284,030 279,664 4,366
g @ Coahuila 77,504 76,878 626
T2 BCN. 77,270 77,582 -312
g : Morelos 124,355 124,948 -593
3 o Yucatan 27,213 28,516 -1,303
S g Querétaro 39,619 41,801 -2,182
2 § Nayarit 63,153 66,225 -3,072
g o Colima 23,312 27,428 -4,116
=3 SLP. 72,579 76,920 -4,341
S AGS. 26,264 30783 4519
Campeche 35,035 39,893 -4,858
Tamaulipas 91,562 98,004 -6,442
Chihuahua 76,844 84,054 -7,210
Q.R. 50,518 57,932 -7,414
Chiapas 271,988 279,676 -7,688
Nuevo Leén 96,754 104,993 -8,239
Michoacan 544,009 552,329 -8,320
Puebla 208,693 219,076 -10,383
Tlaxcala 82,169 93,355 -11,186
Durango 50,690 63,084 -12,394
Hidalgo 136,720 152,413 -15,693
BCS. 45,216 63,906 -18,690
,,o; Guerrero 332,216 351,776 -19,560
T3 Guanajuato 121,485 146,505 -25,020
&2 Sonora 114,601 139,679 -25,078
oD Tabasco 213,982 241,530 -27,548
§ § Jalisco 163,346 207 867 -44.521
‘qm'; g Zz_acatecas 117,240 166,334 -49,094
= % Sinaloa 90,947 156,498 -65,551
" = México 961,900 1,035,182 -73,282
S % Veracruz 492,042 586,409 -94,367
€ D.F. 1,145,792 1,319,195 -173,403

1/Esta tabla se construy6 de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a) el total de la
votacioén estatal para diputados (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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Cuadro No.27

SIID. SIA. Divisién de Economia y Comercio

Voto diferenciado de Presidente respecto al de Senadores para la
Alianza por México.1/

No. de votos No. de
. ara votos para | Diferencial
Entidad prezidente senadgres (a-b)
(a) (b)

» Oaxaca 284,030 280,840 3,190

° *g Campeche 35,035 33,286 1,749

§ é Yucatan 27,213 25,662 1,551

0 — BCN. 77,270 75,974 1,296

§ § Coahuila 77,504 76,867 637

‘g’ o AGS. 26,264 26,570 -306

gt Chihuahua 76,844 77,768 -924

P Durango 50,690 52,095 -1,405

S % Querétaro 39,619 41,166 -1,547

£ SLP. 72,579 74,475 -1,896

Nayarit 63,153 68,303 -5,150

Puebla 208,693 216,454 -7,761

Colima 23,312 33,266 -9,954

Sonora 114,601 125,818 -11,217

Chiapas 271,988 283,719 -11,731

Hidalgo 136,720 149,568 -12,848

Morelos 124,355 139,728 -15,373

BCS. 45,216 62,280 -17,064

Guerrero 332,216 349,998 -17,782

Sinaloa 90,947 109,399 -18,452

Guanajuato 121,485 140,783 -19,298

Jalisco 163,346 184,412 -21,066

g Q.R. 50,518 75,982 -25,464

T 5 Tlaxcala 82,169 110,715 -28,546

§ z Zacatecas 117,240 146,943 -29,703

i Michoacan 544,009 575,362 -31,353

S8  [Tabasco 213,982] 247,754 33,772
C c -

w0 Tamaulipas 91,562 127,477 -35,915

é 2 |NuevoLeon 96,754 138,026  -41,272

25 México 961,900 1,018,660 -56,760

45 D.F. 1,145,792 1,298,848 -153,056

£ Veracruz 492,042 664,254 -172,212

1/Esta tabla se construy6 de restarle al total de la votacion estatal para presidente (a) el
total de la votacioén estatal para senadores (b).

Fuente: Elaborado por la Divisién de Economia y Comercio con informacion del IFE.
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