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LA OBLIGATORIEDAD DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL PARA LA
DEFENSA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES EN COLOMBIA.
REFERENTE INTERNACIONAL, MEXICO

Por: J. Jesus Ricardo Santos Hernandez
RESUMEN

La obligatoriedad del precedente jurisprudencial o jurisprudencia, ha sido siempre un tema
vigente dentro de las fuentes del Derecho, sin embargo, existen todavia dificultades para
determinar su obligatoriedad en la aplicacion al momento de resolver por parte de los
operadores juridicos en Colombia. Podriamos decir que existe una resistencia y una lucha
entre los érganos maximos en materia judicial e inclusive de los propios entes del Estado
y poderes que lo conforman. La obligatoriedad de la jurisprudencia en México, aunque es
clara, sigue teniendo algunas deficiencias por la extensa gama de criterios y 6érganos
creadores de dichas interpretaciones juridicas. La Corte Constitucional en Colombia como
maximo organismo protector de la Constitucion debe buscar el consenso para tener un
sistema jurisprudencial fuerte y decisivo en cuanto a su obligatoriedad y contribuir con ello
a la proteccién de los derechos fundamentales consagrados en la Carta Politica del pais,
hablese de igualdad, seguridad juridica, libertad, vida, etc.

PALABRAS CLAVE: Constitucion, Corte Constitucional, derechos fundamentales,
jurisprudencia, obligatoriedad, precedente jurisprudencial.

ABSTRACT

The forcing of the precedent jurisprudencial or jurisprudence, has been always a valid
subject inside the sources of the Right, however, exist still difficulties to determine his
forcing in the application to the moment to resolve by part of the juridical operators in
Colombia. Could say that it exists a resistance and a fight between the maximum organs in
judicial subject and included of the proper entes of the State and powers that it conforman.
The forcing of the jurisprudence in Mexico, although it is clear, follows having some
deficiencias by the extensive range of criteria and organs creators of said juridical
interpretations. The Constitutional Court in Colombia and maximum protective organism of
the Constitution has to look for the consensus to have a system jurisprudencial strong and
decisive regarding his forcing and contribute with this to the protection of the fundamental
rights consecrated in the Political Letter of the country, speak of equality, juridical security,
freedom, life, etc.

KEY-WORDS: Constitution, Constitutional Cut, fundamental rights, jurisprudence, forcing,
precedent jurisprudencial.



INTRODUCCION

Sin lugar a dudas la Constitucion Politica de Colombia de 1991 vino a contribuir
bastante en el interesante mundo del Derecho Constitucional colombiano, se
abordaron en su contenido diversos aspectos de verdadera necesidad y de
acuerdo a las realidades del pais. No obstante la fundada preocupacién del
Constituyente por entregar una Carta Politica de vanguardia y benéfica tanto para
los ciudadanos como para las propias instancias gubernamentales, encontramos
desde nuestra muy particular visién, un pequefio gran detalle en lo relacionado
con las interpretaciones juridicas realizadas por las altas cortes del pais, y es
precisamente, la falta de obligatoriedad del precedente jurisprudencial o
jurisprudencias para todos los encargados de la imparticibn de justicia en
Colombia, y de manera muy particular, para la defensa de los derechos
fundamentales consagrados en la Constitucion.

La problematica citada en la parte final del parrafo anterior es la que nos ocupa en
esta ocasion, tratando de hacer un ejercicio de conocimiento, entendimiento,
analisis y critica de la institucién juridica del precedente jurisprudencia, asi como
un comparativo con México en ese mismo tenor. Encontraremos pues, cinco
apartados de los cuales, abordamos en primer término lo relacionado con la
Constitucion y la jurisprudencia para ubicarnos en la tematica de manera
especifica en los textos legales tanto de Colombia como de México, haciendo
éenfasis en la forma en cdmo se concibe la jurisprudencia en el hermano pais
Azteca.

Enseguida analizamos de manera particular la jurisprudencia y su obligatoriedad,
donde realizamos una critica sobre la necesidad de obligatoriedad y las
contradicciones y consecuencias acarreadas por falta de la misma. Al considerar
indispensable dicha obligatoriedad para la proteccion de los derechos
fundamentales o garantias individuales (en México) encontramos un apartado
sobre su fundamentacién filoséfica, a fin de ubicarnos en el contexto de la razén
de ser desde la perspectiva de diversos autores y reflexiones personales. Con el
fin de continuar con el analisis comparativo hablamos posteriormente de las
garantias individuales en México, su definicibn, elementos, principios
constitucionales y los medios de proteccidn constitucional instituidos en la norma.

Finalizamos con el andlisis de los derechos fundamentales y su proteccién por
medio de la jurisprudencia, donde se continla sefalando la necesidad de la
obligatoriedad para el debido cumplimiento de la Constitucion en garantizar a toda
la sociedad la proteccion de tales derechos, siguiendo igualmente con la
referencia internacional adoptada en el presente articulo, que es México.



Esperamos contribuir verdaderamente con algo al mundo del Derecho
Constitucional colombiano con las reflexiones planteadas, sabedores del
compromiso de todos por hacer mas y mejores estudios y tomar acciones para
hacer que la sociedad tenga un mejor bienestar, un estado social de derecho
como el referido en el preambulo de la propia Constitucién colombiana. Igualmente
agradecemos la sana critica y aportaciones, asi como las inquietudes que puedan
derivarse de este modesto articulo cuya intencion no es mas que la de colaborar
en el ambito académico.

PROBLEMA

La jurisprudencia es actualmente una fuente indiscutible de derecho y herramienta
indispensable en la imparticion de justicia en muchos paises del mundo. Si
definimos la jurisprudencia como aquella interpretacibn de la norma por los
tribunales superiores -de acuerdo a la division de la rama judicial- para su correcta
y eficaz aplicacion, indudablemente observamos que Colombia no es la excepcion
en este aspecto, sin embargo, la problemética se presenta en la falta de
obligatoriedad del precedente jurisprudencial como insumo para la correcta
defensa de los derechos fundamentales consagrados en la propia Carta Politica
del pais, razon por la cual analizamos de manera muy breve dicha problematica.

METODOLOGIA

Metodolégicamente el trabajo fue realizado atendiendo a un enfoque propiamente
comprensivo y critico sobre los motivos por los cuales a la fecha no se considera
del todo obligatoria la aplicaciéon del precedente jurisprudencial en Colombia,
siendo por lo tanto una investigacion histérica, comparativa y descriptiva (estudio
retrospectivo y presente del fendmeno estudiado) haciendo uso de la investigacion
de tipo bibliografico y documental, dentro de los cuales analizamos documentos y
textos relacionados con los temas de Derecho Constitucional y Jurisprudencia en
Colombia y analogos de México. Derivado de lo anterior la técnica aplicada fue el
analisis del contenido de los documentos usados como base tedrica y reflexiones
basadas en la experiencia del autor del presente.

1. LA CONSTITUCION Y LA JURISPRUDENCIA

A nivel internacional no existe pais en el mundo que no cuente con un documento
legal basico regulador de los derechos y actividades estatales en sus diversos
ambitos de ejercicio, dicho documento es conocido como Constitucion, ya sea
escrita o consuetudinaria, rigida o flexible, etc. dicha reglamentacion es
considerada como norma de normas y guia fundamental en el desarrollo de una
nacion.



Como en toda norma suprema, se hace en ella la delimitacion de cuales pueden
ser las fuentes e instituciones legales a utilizar para la aplicacion de los derechos y
obligaciones contenidas en dicha carta politica, teniendo asi una estructura bien
definida y que las autoridades deberan usar en la imparticién de justicia.

Obviamente lo anterior siempre sera cuestion de quien detente el poder y el rumbo
qgue se le quiera otorgar atendiendo a sus ideologias, principios, postulados y
demas componentes de un partido politico, ya Ferdinand Lassalle referia que Los
problemas constitucionales no son, primariamente, problemas de derecho sino de
poder; la verdadera Constitucion de un pais solo reside en los factores reales y
efectivos de poder que en ese pais rigen; y las constituciones escritas no tienen
calor ni son duraderas mas que cuando dan expresion fiel a los factores de poder
impetrantes en la realidad social.

En este contexto, se recuerda también lo citado por Luis Carlos Sachica al tenor
siguiente: “Quiérase o no, toda constitucion sufre mutaciones, sin que se haya
cambiado la norma ni su texto, como resultado de su necesaria adecuacion a la
realidad. Las practicas constitucionales, para hacer viable la norma, tienen que
reajustarse, porque la politica es el arte de lo posible.

“Y, en fin, no es raro que las instituciones politicas sean pervertidas, torciendo su
sentido, utilizandolas para fines que no son los previstos, poniéndolas al servicio
de bajos intereses.™

No obstante lo anterior, debe buscarse el equilibrio en el ejercicio del Derecho
Constitucional por parte de los operadores del mismo, debe fundamentarse todo
cambio pretendido por el Poder y avalado en las verdaderas circunstancias de
beneficio para quienes se dirige.

Es parte del Derecho Constitucional tener muy en cuenta al ciudadano como
principal espectador y receptor final de los buenos o malos cambios realizados al
orden constitucional, pues de ahi se inician las demas adecuaciones aplicables en
acatamiento de la supremacia constitucional.

“El proceso evolutivo del derecho constitucional colombiano se puede dividir en
varias épocas, a saber: la de la independencia, de la Gran Colombia, de la Nueva
Granada, la Federalista, la de la Constitucién Politica de 1886, que dur6 mas de

! S4chica, Lufs Carlos. Derecho constitucional general. 32 ed. Santafé de Bogota, Ed. Temis, 1997.
p. 39.



cien afios y que tuvo un buen namero de reformas y la de la Constitucién de 1991,
que abre un nuevo ciclo en la historia constitucional colombiana.”

Por todos es conocido ya que la vigente Constitucion Politica de Colombia es
relativamente joven dentro del Derecho Constitucional, pues ain no cumple sus
dos décadas de existencia y al dia de hoy ha sufrido diversos cambios, tratando la
Rama Legislativa —sin especificar si de manera adecuada o erronea- de adecuarla
a la realidad social, econdmica, politica y juridica del pais.

Dentro de los cambios importantes al Derecho Constitucional colombiano con la
creacion de la Constitucion de 1991, se resalta la supremacia de la misma, y como
consecuencia de ello la creacion de la Corte Constitucional y la consagracion de la
accion publica de inconstitucionalidad, la accién de tutela, las acciones populares
y de cumplimiento.®

Planteados los anteriores puntos de referencia, debemos partir de la propia
ubicacion de la jurisprudencia dentro de la Constitucion Politica de Colombia, una
norma de normas —como ya fue mencionado- relativamente joven y en proceso de
cambio como la mayoria de las constituciones a nivel internacional.

En el capitulo correspondiente a la Rama Judicial en su articulo 230 la Carta
Magna refiere: “Articulo 230. Los jueces, en sus providencias, soOlo estan
sometidos al imperio de la ley.

“La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina
son criterios auxiliares de la actividad judicial.™

A continuacion observaremos la forma en que en México es considerada la
jurisprudencia, la forma de creacion y su obligatoriedad, asi como las acciones
ejercitadas por los tribunales para el conocimiento y difusion de la misma.

1.1. CREACION DE LA JURISPRUDENCIA EN MEXICO

Para realizar el comparativo referenciado de la jurisprudencia en México, es
también indispensable recordar que su Constitucién se conoce como de 1917, sin
embargo, es una cuestion interesante saber si efectivamente se puede hablar de
una nueva constitucion o solamente reformas a la de 1857 pues en ella no se
permitia la creacion de una nueva carta politica, sino solamente la posibilidad de

2 Younes Moreno, Diego. Derecho constitucional colombiano. 32. ed. 12. reimp. Santa Fe de
Bogotd, Legis Editores S.A. 1997 (reimp 1998) p. 25.

*idem. p. 7.

* Senado de la Republica. Constitucién Politica de Colombia. Bogota, Colombia. Ed. Imprenta
Nacional de Colombia. 2008. p. 116.



reformas; como lo anterior no es base del analisis aqui planteado sino una mera
reflexion, nos referiremos a la Constituciéon mexicana como la de 1917.

En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el apartado
relativo al Poder Judicial, encontramos el articulo 94 y en su octavo parrafo sefala
lo siguiente: “La ley fijara los términos en que sea obligatoria la jurisprudencia que
establezcan los tribunales del Poder Judicial de la Federacion sobre interpretacion
de la Constitucion, leyes y reglamentos federales o locales y tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asi como los requisitos para
su interrupcion y modificacion.”

La ley a la que se refiere dicho parrafo es la Ley de Amparo®, reglamentaria de los
articulos 103 y 107 de la propia Constitucion mexicana, en la cual se contiene todo
un apartado relacionado con la jurisprudencia y la obligatoriedad en los casos ahi
mencionados, para lo cual se considera indispensable incluir los articulos que
hacen referencia a dicha tematica y asi conocer cabalmente de lo que se habla.

“Articulo 192. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia,
funcionando en Pleno o en Salas, es obligatoria para éstas en tratandose de la
que decrete el Pleno, y ademas para los Tribunales Unitarios y Colegiados de
Circuito, los juzgados de Distrito, los tribunales militares y judiciales del orden
comun de los Estados y del Distrito Federal, y tribunales administrativos y del
trabajo, locales o federales.

“Las resoluciones constituirdn jurisprudencia, siempre que lo resuelto en ellas
se sustenten en cinco sentencias ejecutorias ininterrumpidas por otra en
contrario, que hayan sido aprobadas por o menos por ocho ministros si se
tratara de jurisprudencia del pleno, o por cuatro ministros, en los casos de
jurisprudencia de las salas.

“También constituyen jurisprudencia las resoluciones que diluciden las
contradicciones de tesis de Salas y de Tribunales Colegiados.

“Articulo 193. La jurisprudencia que establezca cada uno de los Tribunales
Colegiados de Circuito es obligatoria para los tribunales unitarios, los juzgados
de Distrito, los tribunales militares y judiciales del fuero comun de los Estados y
del Distrito Federal, y los tribunales administrativos y del trabajo, locales o
federales.

“Las resoluciones de los Tribunales Colegiados de Circuito constituyen
jurisprudencia siempre que lo resuelto en ellas se sustente en cinco sentencias
no interrumpidas por otra en contrario, y que hayan sido aprobadas por
unanimidad de votos de los magistrados que integran cada tribunal colegiado.

“Articulo 194. La jurisprudencia se interrumpe dejando de tener caracter
obligatorio, siempre que se pronuncie ejecutoria en contrario por ocho
ministros, si se trata de la sustentada por el pleno; por cuatro, si es de una sala,

> Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

® La figura del amparo es un juicio por medio del cual se garantiza a los ciudadanos la proteccién
de las garantias individuales consagradas en la Constitucién. En Colombia equivaldria al ejercicio
de tres instituciones juridicas que son la tutela, el Habeas Corpus y la casacion.

7



y por unanimidad de votos tratandose de la de un Tribunal Colegiado de
Circuito.

“En todo caso, en la ejecutoria respectiva deberdn expresarse las razones en
gque se apoye la interrupcion, las cuales se referiran a las que se tuvieron en
consideracion para establecer la jurisprudencia relativa.

“Para la modificaciébn de la jurisprudencia se observaran las mismas reglas
establecidas por esta ley, para su formacion.

“Articulo 195. En los casos previstos por los articulos 192 y 193, el Pleno, la
Sala o el Tribunal Colegiado respectivo deberan:

“l. Aprobar el texto y rubro de la tesis jurisprudencial y numerarla de manera
progresiva, por cada uno de los citados érganos jurisdiccionales;

“Il. Remitir la tesis jurisprudencial, dentro del término de quince dias habiles
siguientes a la fecha de su integracion, al Semanario Judicial de la Federacion,
para su publicacion inmediata;

“Ill. Remitir la tesis jurisprudencial, dentro del mismo término a que se refiere la
fraccion inmediata anterior, al Pleno y Salas de la Suprema Corte de Justicia y
a los Tribunales Colegiados de Circuito, que no hubiesen intervenido en su
integracion; y

“IV. Conservar un archivo, para consulta publica, que contenga todas las tesis
jurisprudenciales integradas por cada uno de los citados dérganos
jurisdiccionales y las que hubiesen recibido de los demas.

“El Semanario Judicial de la Federacién debera publicar mensualmente, en una
gaceta especial, las tesis jurisprudenciales que reciba del Pleno y Salas de la
Suprema Corte de Justicia y de los Tribunales Colegiados de Circuito,
publicacién que sera editada y distribuida en forma eficiente para facilitar el
conocimiento de su contenido.

“Las publicaciones a que este articulo se refiere, se haran sin perjuicio de que
se realicen las publicaciones mencionadas en el articulo 197-B.

“Articulo 196.- Cuando las partes invoquen en el juicio de amparo la
jurisprudencia del Pleno o de las Salas de la Suprema Corte o de los
Tribunales Colegiados de Circuito, lo haran por escrito, expresando el nUmero y
6rgano jurisdiccional que la integré, y el rubro y tesis de aquélla.

“Si cualquiera de las partes invoca ante un Tribunal Colegiado de Circuito la
jurisprudencia establecida por otro, el tribunal del conocimiento debera:

“I. Verificar la existencia de la tesis jurisprudencial invocada;

“Il. Cerciorarse de la aplicabilidad de la tesis jurisprudencial invocada, al caso
concreto en estudio; y

“Ill. Adoptar dicha tesis jurisprudencial en su resolucion, o resolver expresando
las razones por las cuales considera que no debe confirmarse el criterio
sostenido en la referida tesis jurisprudencial.

“En la dltima hipotesis de la fraccion 1l del presente articulo, el tribunal de
conocimiento remitird los autos a la Suprema Corte de Justicia para que
resuelva sobre la contradiccion.



“Articulo 197.- Cuando las Salas de la Suprema Corte de Justicia sustenten
tesis contradictorias en los juicios de amparo de su competencia, cualquiera de
dichas Salas o los ministros que las integren, el Procurador General de la
Republica o las partes que intervinieron en los juicios en que tales tesis
hubieran sido sustentadas, podran denunciar la contradiccion ante la misma
Suprema Corte de Justicia, la que decidira funcionando en Pleno cudl es la
tesis que debe observarse. El Procurador General de la Republica, por si o por
conducto del agente que al efecto designe, podra, si lo estima pertinente,
exponer su parecer dentro del plazo de treinta dias.

“La resolucién que se dicte no afectara las situaciones juridicas concretas
derivadas de los juicios en los cuales se hubiesen dictado las sentencias que
sustentaron las tesis contradictorias.

“El Pleno de la Suprema Corte debera dictar la resolucion correspondiente
dentro del término de tres meses, y debera ordenar su publicacidn y remision
en los términos previstos por el articulo 195.

“Las Salas de la Suprema Corte de Justicia y los ministros que las integren y
los Tribunales Colegiados de Circuito y los magistrados que los integren, con
motivo de un caso concreto podran pedir al Pleno de la Suprema Corte o0 a la
sala correspondiente que modifique la jurisprudencia que tuviesen establecida,
expresando las razones que justifiquen la modificacion; el Procurador General
de la Republica, por si o por conducto del agente que al efecto designe, podra,
si lo estima pertinente, exponer su parecer dentro del plazo de treinta dias. El
Pleno o la Sala correspondiente resolveran si modifican la jurisprudencia, sin
que su resolucién afecte las situaciones juridicas concretas derivadas de los
juicios en las cuales se hubiesen dictado las sentencias que integraron la tesis
jurisprudencial modificada. Esta resolucién debera ordenar su publicacion y
remision en los términos previstos por el articulo 195.

“Articulo 197-A. Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito sustenten tesis
contradictorias en los juicios de amparo de su competencia, los ministros de la
Suprema Corte de Justicia, el Procurador General de la Republica, los
mencionados Tribunales o los magistrados que los integren, o las partes que
intervinieron en los juicios en que tales tesis hubieran sido sustentadas, podran
denunciar la contradiccién ante la Suprema Corte de Justicia, la que decidira
cual tesis debe prevalecer. El Procurador General de la Republica, por si o por
conducto del agente que al efecto designe, podra, si lo estima pertinente,
exponer su parecer dentro del plazo de treinta dias.

“La resolucion que se dicte no afectara las situaciones juridicas concretas
derivadas de los juicios en los cuales se hubiesen dictado las sentencias
contradictorias.

“La Suprema Corte debera dictar la resolucién dentro del término de tres meses
y ordenar su publicaciéon y remision en los términos previstos por el articulo
195.

“Articulo 197-B. Las ejecutorias de amparo y los votos particulares de los
ministros y de los magistrados de los Tribunales Colegiados de Circuito, que
con ello se relacionen, se publicaran en el Semanario Judicial de la Federacion,
siempre que se trate de las necesarias para constituir jurisprudencia o para
contrariarla, ademas de la publicacion prevista por el articulo 195 de esta ley.



Igualmente se publicaran las ejecutorias que la Corte funcionando en Pleno, las
Salas o los citados Tribunales, acuerden expresamente.”’

Independiente de lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
definido la jurisprudencia de la siguiente manera: “Una fuente del derecho
derivada de la interpretacion constitucional y legal, que con fuerza obligatoria,
crean determinados organos jurisdiccionales al resolver los asuntos sometidos a
su jurisdiccién, con el propdsito de fijar el correcto sentido y alcance de las normas
juridicas y adecuar su contenido a la dinamica de la vida en sociedad, a fin de
mantener la seguridad juridica en las esferas publica y privada.”™

Lo anterior no significa para la Corte que invada el ambito del Poder legislativo,
por el contrario pretende ser una actividad complementaria en la creacion del
derecho o en su integracion. Tampoco invade el campo legislativo pues las
interpretaciones convertidas en jurisprudencias no eliminan o incluyen concepto
alguno dentro de las normas ya establecidas por tal Poder, por el contrario, trata
con ello de subsanar algunos errores o lagunas contenidos en las propias leyes.

Por ultimo, mencionamos que los sistemas de formacién de jurisprudencia en
México de acuerdo a la publicacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
denominada La jurisprudencia. Su integracion, sefiala que son tres:

1. Por reiteracion.

2. Por unificacién de criterios. y

3. En materia de controversias constitucionales y acciones de
inconstitucionalidad.

2. LA JURISPRUDENCIA'Y SU OBLIGATORIEDAD

De lo diferenciado entre los sistemas mexicano y colombiano de la obligatoriedad
de la jurisprudencia y su proceso de creacién en el primero, y el establecimiento
de criterio auxiliar en el segundo, comenzamos con la problemética redundando
en la poca eficacia y, siendo atrevidos, hasta una inseguridad juridica para los
gobernados por la falta de obligatoriedad y su aplicacion a criterio y seleccion de
los encargados de la imparticion de justicia.

Una pregunta ineludible derivada de la falta de obligatoriedad de la jurisprudencia
en Colombia es ¢,de qué sirve la creacion de la jurisprudencia si no es obligatoria
para los juzgadores? El Dr. Diego Eduardo Lopez Medina cita que: “La lectura de
una linea jurisprudencial bien estructurada deja al lector mejor preparado para

’ Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

® Suprema Corte de Justicia de la Nacion. La jurisprudencia. Su integracién. México. 2004. pp. 19y
20.
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entender un tema social o politico complejo y apremiante. Le permite entender con
mejor claridad sus opciones y garantiza que las decisiones politicas y sociales que
tomamos los abogados sean mas eficaces, mas realistas y mas comprometidas.
La lectura desestructurada de la jurisprudencia, en cambio, no ensefia mayor
cosa: las sentencias se apifian las unas sobre las otras y cualquier valor cognitivo
o juridico que tengan se pierde en el vacio.”

Nos atrevimos a decir que la falta de obligatoriedad de la jurisprudencia o
precedente jurisprudencial en Colombia podria llevarnos a una inseguridad
juridica, y para ello un ejemplo hipotético. Cualquiera de las partes dentro de un
proceso podria incluir dentro de sus argumentos la existencia de un precedente
jurisprudencial atendiendo a la interpretacion realizada por las altas cortes,
creyendo ser el sustento legal para la solucion a su favor, sin embargo, al
momento de la decision puede el juzgador no apegarse a dicho precedente y por
lo tanto dictar su fallo en base a sus criterios, o simplemente acatando lo estatuido
en el numeral 230 constitucional, cuyo texto ya fue referido.

La otra cara de la moneda seria el caso en el cual un abogado realice sus
argumentos y base su estrategia simple y llanamente en lo establecido en las
leyes aplicables considerando igualmente lo sefialado en el articulo 230 de la
maxima norma, y por su parte el encargado de impartir justicia se apoye en un
precedente jurisprudencial porque considere adecuada la interpretacion realizada
por los maximos tribunales y consecuentemente los resultados esperados por el
abogado podrian ser totalmente desfavorables.

¢ Sera que los abogados, o particulares, tendran que convertirse en “adivinos” para
entrar en la mente de los juzgadores y saber si adoptaran criterios
jurisprudenciales o meramente lo sefialado en la ley, acatando lo establecido en la
carta politica del pais?

Obviamente la pregunta pudiera resultar exagerada o hasta ridicula, sin embargo,
atendiendo a las posibilidades descritas en los parrafos anteriores y a la realidad
en la justicia, sabemos que no es asi.

La problematica en Colombia sobre si la jurisprudencia debe tener un caracter
obligatorio y vinculante ha transitado desde la Constitucion de 1991 (atendiendo a
la vigencia de la norma) por un camino de grandes dificultades, modificaciones,
aristas diversas en cuanto a los criterios adoptados asi como las posturas
ideoldgicas y tradicionales de aceptacion y aplicacion en el sistema de fuentes de
Derecho.

° Lépez Medina, Diego Eduardo. El derecho de los jueces. 12 ed. 12 reimp. Colombia, Legis
Editores S.A.. 2001 (reimp. 2001). pp. 5y 6.
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Basta recordar el acertado resumen que hasta la creacion de la Ley Estatutaria de
Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996) realiza el Dr. Diego Lopez al sefalar:
“A esta altura de nuestra historia, los poderes publicos han estado durante cerca
de cinco afios en una constante pugna por el dominio de las fuentes del derecho
constitucional. Las tendencias parecen ser ya claras y no sobra aqui hacer un
recuente de ello: por una parte, el ejecutivo a finales de 1991 (fuertemente
comprometido con el programa reformista del “nuevo derecho”) intentd, sin mayor
exito, atribuir poderes precedenciales ampliados a la Corte. La Corte misma,
mediante dos sentencias en la que el ala tradicional obtuvo mayoria,
pudorosamente se negd a recibir aquel poder ampliado. La teoria del derecho
subyacente a estas sentencias ha sido denominada hasta ahora “tradicionalismo
de fuentes”. Por otro lado, los magistrados reformistas de la Corte, mientras existi6
fundamento legislativo, hicieron uso agresivo del valor ampliado del precedente
judicial (p.€j. en la clausula ANGARITA). Esto, a su vez, origind un movimiento pendular
de la legislacion en el sentido de recordar dichas facultades. Por ello, en conjunto, el
Decreto 2591/91 y las sentencias C-113 y 131 de 1993 parecen haber solidificado
definitivamente el tradicionalismo de fuentes de la cultura juridica neo-romanista y
positivista de Colombia. El ala reformista de la Corte intentdé un timido contraataque
mediante la sentencia C-083 de 1995, la cual mediante cierta definicién de “doctrina
constitucional” le permitié volver a afirmar un valor precedencial ampliado para sus fallos
de tutela, como se explicaria y radicalizaria en fallos subsisguientes (T-123/95, T-
260/95)."°

Auln a estas fechas saber exactamente si los precedentes jurisprudenciales deben
ser aceptados y acatados por las diversas autoridades encargadas de impartir
justicia no es claro, ni decisivo, mucho menos determinante. Siguen existiendo
resoluciones donde en parte se afirma y sostiene que deben ser vinculantes y se
deben aplicar los criterios razonados y sostenidos en determinadas resoluciones, y
en ellas mismas encontramos la contrariedad en cuanto a que los jueces no estan
obligados al acatamiento de dichas jurisprudencias pues pueden apartarse de
ellas razonando y fundamentando adecuadamente su separacion del criterio. Lo
anterior nos lleva a resumir la problematica del precedente jurisprudencial y su
obligatoriedad en un constante si, pero no.

Diversos tratadistas y personajes que han escrito acerca del precedente
jurisprudencial y consecuentemente sobre su obligatoriedad han manifestado que
no hacer uso de la jurisprudencia implica flagrantemente violar el principio de
igualdad, pues de no aplicarse una resolucion a casos de circunstancias similares
a las planteadas de donde surge una jurisprudencia es tratar de manera desigual a
los iguales, o igual a los desiguales, como sea que se quiera ver.

19| 6pez Medina, Diego Eduardo. Ob. cit. p. 30.
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También han manifestado la violacion al derecho fundamental de la seguridad
juridica, misma que debe prevalecer en todo estado democratico y en estricto
apego a la Constitucién, pues en ella se contienen las diversas garantias o
derechos fundamentales minimos que tanto las autoridades del Estado como
particulares deben respetar para con sus conciudadanos.

Pareciera que mientras mas pasa el tiempo y se sigue discutiendo sobre la
obligatoriedad de la jurisprudencia, mas alejado esta el momento en que se llegue
a unificar un criterio y se decida por fin sobre si es obligatorio o no tomar en
consideracion los precedentes jurisprudenciales en la imparticion de justicia.

Es propio de cualquier sistema juridico el cambio constante en las acciones de la
sociedad y del Estado mismo en cuanto a su actuar. Mas ello no implica no
mantener una constante por parte de los operadores juridicos para la resolucion
de conflictos y marcaje de las directrices adecuadas para contribuir al bienestar
social y al tan aclamado estado de derecho, cuyo abanderamiento parece ser
cada vez mas explotado en el ambito politico, sin tener verdaderamente
consecuencias reales y favorables para la sociedad en general.

Pretender llegar a contar con un sistema juridico de vanguardia incluyendo un
sistema jurisprudencial verdaderamente aplicable a la par de un desmedido y
envenenador instinto de poderio, hablese de gobernantes, politicos, instituciones,
juristas o académicos, resulta verdaderamente una utopia, pues nadie convencera
a nadie de sus propios razonamientos y criterios, pero ello, antes de contribuir, nos
lleva a una pugna sin resultado benéfico alguno, deberiamos recordar la frase
citada por Voltaire que reza: No comparto lo que dices, pero defenderé hasta la
muerte tu derecho a decirlo.

Es natural que como seres humanos pensemos cada quien de manera diferente,
pero se puede llegar al consenso en busca de beneficios colectivos. Es obvio
también que de acuerdo a la trayectoria tanto académica como profesional, quien
se encuentre en la posicion de impartidor de justicia, aplicara lo aprendido
dependiendo del lugar en que lo haya precisamente aprendido, en ello intervienen
los factores familiares, culturales, tradiciones, religion, estrato social, circulo de
amistades, profesores, directivos y tantos otros personajes Yy situaciones
participantes en la formacion de todo ser humano.

No pensara igual ni tendra las mismas bases juridicas, hablando del tema en
concreto, la persona proveniente de una institucion educativa profesional estatal a
una proveniente de una particular, o de otra basada en educacion de corte
internacional, u otra destinada a facilitar el conocimiento a gente que a la vez
estudia y trabaja. Las facilidades, prerrogativas, prioridades, expectativas pueden
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llegar a ser totalmente diferentes, lo cual sin duda se refleja ya en el ambito
profesional.

Los razonamientos y opiniones anteriores nos llevan a establecer el punto de
mayor interés en el presente analisis, siendo precisamente los derechos
fundamentales y su proteccion y salvaguarda para los ciudadanos por parte del
Estado, incluyendo en especifico a la rama judicial en la imparticion de justicia, y
consecuentemente la obligatoriedad o falta de ésta del precedente jurisprudencial
en los casos en que se vea involucrado alguno de los mencionados derechos
fundamentales contenidos en la Constitucion colombiana, no sin antes hacer un
recuento desde el punto de vista filosofico de los derechos fundamentales o
garantias individuales y una breve resefa de las garantias individuales en México
a manera de referencia internacional.

3. FUNDAMENTACION FILOSOFICA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES
O GARANTIAS INDIVIDUALES

Sabemos que hablar de filosofia puede resultar toda una odisea y no a muchos
agrada preguntar, buscar, pensar, reflexionar sobre los origenes de algo, sobre
todo del ser humano, sin embargo, es indispensable conocer por lo menos de
manera breve, los origenes para poder entender el contexto general y actual.

Aun y cuando cada uno de nosotros pueda tener un concepto diverso, desde el
punto de vista filosofico del origen de los derechos fundamentales o garantias
individuales y lo que de ellas deriva, interesante resulta conocer el criterio de
algunos filosofos antiguos en relacion con los aspectos involucrados en las
garantias del ser humano.

Asi, comenzaremos por analizar el aspecto de la persona humana.

Debemos recordar que el término persona proviene de los griegos, los cuales
denominaban asi a las mascaras que los actores utilizaban para las
representaciones.

Hay quien dice que la personalidad entonces es la serie de mascaras que los
seres humanos vamos poniendo en el transcurso de la vida ante los demas, y asi
vamos actuando de modo diferente ante situaciones determinadas.

El maestro Ignacio Burgoa menciona que desde el punto de vista teleoldgico, el
hombre es un ser que aspira como fin Ultimo a la felicidad, en la basqueda de la
misma, el hombre realiza un sin fin de actos con el propdsito de conseguirla. De
ahi que el vivir humano tiene como causa determinante el deseo y como fin la
realizacion de lo deseado.
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Que independientemente de las aspiraciones deontoligicas (o deberes) del
hombre, tema que le corresponde a la axiologia, el hombre siempre tiende a la
felicidad.

En alguna ocasion Ortega y Gaaset relataba que la vida es intimidad con nosotros
mismos, lo cual se traduce en un hacer algo determinado, ya sea positivo o
negativo, un determinar qué voy a hacer, convirtiéendose asi en un hacer.
Manifestaba también que la esencia del hacer, de todos los haceres humanos, no
esta en los instrumentos corporales ni psiquicos que intervienen en la accién, sino
en la decision del sujeto, en su determinacion, en un puro querer previo al mismo
mecanismo evolutivo.

Santo Tomas de Aquino, legd el pensamiento relativo a que la finalidad que toda
persona debe perseguir estriba en la consecucion del bien, el cual es
consubstancial a su naturaleza de ser racional. En este sentido, Burgoa lo
parafrasea diciendo que se puede afirmar que el objetivo vital del hombre estriba
en desenvolverse a si mismo, en realizar su propia esencia y, por ende, en actuar
conforme a la razén; de ahi la maxima del ilustre Santo Tomas que dicta: Obra de
acuerdo con los dictados de su naturaleza racional.

Cada ser humano se propone fines o ideales particulares, que determinan
subjetivamente su conducta moral o ética y dirigen su actividad objetiva. Asi pues,
cada individuo tiene su propia jerarquizacion de los valores, habiendo algunos que
tengan como valor principal la justicia, mientras que para otros lo sea la riqueza,
en esta escala de valores el hombre se encuentra sujeto al analisis del sentido
filoséfico, lo que ha suscitado la concepcion del hombre como personas.

El hombre es persona en cuanto que tiende a conseguir un valor, a objetivar los
actos y sucesos concretos e individuales, de este modo, el concepto de
personalidad resulta de la relacién entre el hombre como ser real y biolégico y su
propia teleologia axioldgica, esto es, del vinculo finalista que el ser humano, como
tal entable con el reino o esfera valorativa.

Recaséns Siches mencionaba que el hombre es algo real, participante de las
leyes de la realidad; pero al mismo tiempo es distinto de todos los demas seres
reales, pues tiene una conexion metafisica con el mundo de los valores, esta en
comunicacion son su idealidad.

Para Kant el concepto de persona surge debido a una idea ética. Esto es, la
persona se define no sélo atendiendo a la especial dimension de su ser (la
racionalidad, la individualidad, la identidad etc.) sino descubriendo en ella la
proyeccion de otro mundo distinto al de la realidad subrayando que persona es
aguel ente que tiene su fin propio que cumplir por propia determinacion, aquel que
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tiene su fin en si mismo y que cabalmente por eso, posee dignidad, a diferencia de
todos los demas, de las cosas, que tiene su fin fuera de si, que sirven como mero
medio a fines ajenos y que por tanto, tienen precio. Dignidad es respeto por si
mismo, decoro o seriedad.

Por lo tanto el hombre es persona, en el sentido de que no sélo es materia,
elemento individual de la naturaleza, cierto es que es un animal y un individuo,
pero distinguiéndose de los demas debido a que hay en él una existencia mas rica
y elevada, superexiste igualmente en conocimientos y en amor.

Cada uno de nosotros podremos formar un concepto de persona, de su origen y
finalidad del hombre, sin embargo, debemos analizar y cuestionar lo que vemos,
escuchamos, sentimos, aprendemos con el fin de obtener lo adecuado para
nuestro vivir, sin dafar con ello el vivir de otros, pues al fin y al cabo la convivencia
es diaria y cada persona conoce algo que nosotros podemos ignorar.

Una de las condiciones indispensables, sine qua non, para que el individuo pueda
realizar sus propios fines y alcanzar su felicidad, es precisamente la libertad.

La libertad en su concepcion mas amplia, que va mas alld de la potestad
psicolégica de elegir propositos determinados y seleccionar los medios que cada
individuo use para su ejecucion, sino como una actuacion externa sin limitaciones
o restricciones que hagan imposible o impracticable los conductos necesarios para
la actualizacion de la teleologia humana.

En dltimo término la libertad no es otra cosa que la facultad de eleccién frente a un
namero determinado de posibilidades. Esta libertad existe, subsiste y es
concebida como un elemento o condicion sin la cual no seria posible la actividad
del hombre, tendiente a desenvolver su propia personalidad, como un factor
inherente e inseparable de su naturaleza.

De lo anterior se desprende que entre los conceptos de hombre, persona, y
persona y libertad, existe una estrecha relacion, tal es asi que no podemos
entender ninguno de estos conceptos por separado, siendo asi que el hombre es
naturalmente libre para conseguir sus fines y ponerlos en practica y que es la
misma libertad la que lo distingue de otras criaturas y aun yendo mas lejos, se
encuentra dotado de una libertad social, mas all4 del libre albedrio que posee,
pues dentro de su contexto social y que enmarca una serie de facultades o
posibilidades de actuacion especiales, que en su conjunto constituyen el medio
general de realizacion de la teleologia humana, contenidas a titulos de derechos
publicos individuales, bajo el nombre de garantias individuales (en México), como
lo son la de igualdad, propiedad particular. Art. 5, 7 y 28 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.
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Podemos distinguir entre libertad individual (de accion, de conciencia, de
expresion)

Libertad social (la que reclaman los pueblos o los grupos sociales que se
consideren oprimidos o explotados)

Libertad natural (capacidad de conocimiento y accion del ser humano en cuanto
tal, segun el puesto que ocupa en la naturaleza o frente a Dios o0 a los dioses)

El hombre es un ser esencialmente social, tal como lo dijera Aristételes, un zoon
politikon, pues es imposible imaginar su existencia fuera de la convivencia con sus
semejantes.

En opinion del maestro Ignacio Burgoa, para que la vida en comun pueda ser
posible y pueda desarrollarse en orden, es indispensable la existencia de una
regulacion que encause Yy dirija una vida en comun, normen las relaciones
humanas sociales, en otras palabras, que exista el derecho. La regulacion juridica
por lo tanto resulta indispensable para la existencia, subsistencia y dindmica de la
sociedad en todos los aspectos. Sin el derecho no podria ser.

El hombre y la sociedad. Cierta es la existencia del actual desenvolvimiento del
hombre adecuandose a la sociedad en la que vive y se desarrolla. A veces
dejando a un lado la voluntad de las personas que se dejan llevar por lo que
mande la sociedad, aunque eso que mande pueda no ser lo que permita a cada
uno vivir plenamente.

El hecho es que todos los individuos formamos parte de un conjunto al que se le
ha llamado sociedad, aunque algunas veces, mas bien sea suciedad, en ese
grupo de gentes no debemos olvidar que cada uno de nosotros nacié con un libre
albedrio y con una inteligencia que nos permite tomar decisiones por nosotros
mismos, no debemos olvidar que nosotros mandamos sobre nosotros mismos, no
debemos permitir que siempre lo que mande la sociedad lo tengamos que acatar
al pie de la letra, debemos buscar convivir y desarrollarnos plenamente dentro de
ese grupo con el que compartimos.

Derivado precisamente de la diversidad de pensamientos y formas de vida que se
fueron llevando a cabo, surge asi la necesidad de la existencia del Derecho, al
respecto el maestro Burgoa menciona que, sin embargo, en la actualidad han
surgido algunas corrientes, principalmente entre economistas, sociélogos y
“politdlogos” que consideran que el Derecho no solo esté en crisis, sino que es un
obstaculo para los cambios sociales.
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Tales corrientes y sus propugnadores parten del desconocimiento de lo que es el
orden juridico en si mismo considerado, es decir, con independencia de su
multiple y variable contenido.

El Derecho en si es una estructura normativa susceptible de acoger dentro de la
substancialidad de sus normas, principios, reglas o tendencias de diferentes
disciplinas tanto culturales como técnicas y cientificas. Ademas, el Derecho, como
orden normativo, debe reflejar en sus prescripciones fundamentales las
transformaciones sociales, econdmicas, culturales y politicas que se registren
dentro de la vida dinamica de las sociedades humanas, con el objetivo de
consolidar los resultados de dichas transformaciones y de regular imperativamente
las relaciones comunitarias conforme a ellos.

Sin esta formacién juridica, ningin cambio que opere en los diversos ambitos
vitales de la sociedad podria tener vigencia, respetabilidad ni operatividad reales,
ya que los postulados de dicho cambio no podrian imponerse validamente para
regir a la colectividad, toda vez que estarian apoyados exclusivamente en la
fuerza.

No tienen, pues, justificacion alguna para afirmaciones inconsultas contra el
Derecho, puesto que éste no sélo no es ningun Obice para el progreso social, sino
el conducto por el que necesariamente todas las transformaciones que
experimente la sociedad deben canalizarse.

En resumen, el Derecho como orden normativo de caracter imperativo y coercitivo
en si mismo considerado, es decir, con abstraccién de su variado y variable
contenido, no es ni infraestructura ni superestructura de la sociedad, puesto que,
en su dimension formal, no esta sujeto ni al tiempo ni al espacio.

Lo que cambia y debe cambiar constantemente en el Derecho es su contenido,
gue no debe expresar sino los cambios sociales. Las criticas contra el Derecho se
han dirigido, y muchas veces con toda razén, contra el contenido de las normas
juridicas, sin que sea logica ni realmente posible enfocarlas contra ellas, en cuanto
tales, es decir, prescindiendo de su contenido.

Es mas, todas las transformaciones sociales, politicas, econémicas y culturales
tienen la tendencia natural de plasmarse en un orden juridico determinado, bien
sustituyendo a uno anterior o modificando esencialmente el existente. No se
requiere cavilar mucho ni emprender enjundiosos ni complicados estudios para
evidenciar los anteriores asertos, pues la historia de todos los paises del mundo
es el testigo fidedigno e inobjetable que los confirma.
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La relacion del individuo, sociedad y derecho con los derechos fundamentales o
garantias individuales, es precisamente que dentro de los regimenes juridicos,
debe mantenerse sana esa triada y conforme a las necesidades de todos, ir
creando un régimen juridico adecuado.

Los socidlogos y politicos franceses del siglo XVIII, como Rousseau, Voltaire,
Diderot, etc. Fueron autores de las doctrinas que preconizaban la igualdad
humana, como respuesta a la minificacién que el individuo vivia frente al Estado,
surge la corriente juridico-filoséfico del jusnaturalismo, que exalté a la persona
humana por encima de cualquier orden, asi en 1789 con la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano se construye una estructura normativa de
las relaciones entre gobernantes y gobernados con un contenido individualista y
liberal. Individualista porque considera al individuo como la base y el fin esencial
de la organizacién estatal; y liberal en virtud de que el Estado y sus autoridades
deberian de asumir una conducta de abstencion en las relaciones sociales,
dejando a los sujetos desarrollar libremente su actividad, la cual sélo se limitaba
por el poder Publico cuando el ejercicio de derechos causaban conflictos
personales.

Como todas las posturas radicales, esta presentd una reaccidén ideoldgica
tendiente a concebir la finalidad del Estado en un sentido opuesto. Pues la
desigualdad seguia estando presente, pues el tratar igual a los desiguales fue el
error mas grave de esta corriente.

Como consecuencia de lo anterior, surge otra corriente opuesta, los colectivistas o
totalitarismo. El individuo, segun el colectivismo, no es ni la Unica ni la suprema
entidad social. Sobre los intereses del hombre en particular existen intereses de
grupo, que deben prevalecer sobre los primeros.

Descartado el liberal-individualismo clasico y el colectivismo, como ideologias
politico-juridicas, surge la doctrina del Bien Comun que vendria siendo una
postura ecléctica (intermedia), al sostener que el bien comuin no consiste
exclusivamente en la felicidad de los individuos como miembros de la sociedad, ni
s6lo en la proteccion y fomento de los intereses y derechos del grupo humano,
sino que una equilibrada armonia entre la desiderata (lo que se desea) del hombre
como gobernando y las exigencias sociales o estatales.

El bien comun se traduce a la justicia social, objeto de la Revolucion Mexicana de
1910, justicia social no es sino la sintesis deontolégica de todo orden juridico y de
la politica gubernativa del Estado, etimolégicamente, denota la justicia por la
sociedad. Consiste en una sintesis armoénica y de respetabilidad reciproca entre
los intereses sociales y los intereses particulares del individuo.
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4. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES EN MEXICO
4.1. DEFINICION Y CONCEPTO DE GARANTIA INDIVIDUAL

En términos generales, la Real Academia de la Lengua Espafiola define el término
garantia como: Accion y efecto de afianzar lo estipulado. Fianza o prenda. Cosa
que asegura y protege contra algun riesgo o necesidad.

El diccionario de dicha academia cita que el término proviene del antiguo alto
aleman (werento) y representa la accién de asegurar, afianzar, respaldar o apoyar.

Juridicamente el término ha sido tomado del derecho privado, en donde la
garantia es un contrato accesorio que tiene como finalidad lograr el cumplimiento
efectivo de las obligaciones estipuladas en un acto principal.

La nocién de garantia se ha traspasado al derecho publico expresando dicho
concepto diversos tipos de seguridad o protecciones a favor de los gobernados
dentro de un estado de derecho, es decir, dentro de una entidad politica
estructurada y organizada juridicamente, en que la actividad del gobierno esta
sometida a normas preestablecidas que tienen como base de sustentacion el
orden constitucional.

En la obra Vocabulario juridico de Couture, se define garantia como tutela,
amparo, proteccion juridica. Negocio de cautela tendiente a prevenir o a reparar el
dafio resultante del incumplimiento de una obligacion o de la ocurrencia de un
hecho especificamente previsto.

José Luis Soberanes expresaba que en relacion a las garantias individuales, al
entenderlas como garantias constitucionales, que en un sentido técnico-juridico se
entiende por garantia constitucional el conjunto de instrumentos procesales,
establecidos por la norma fundamental, con objeto de reestablecer el orden
constitucional cuando el mismo sea transgredido por un 6rgano de autoridad
politica.

Para Raul Chavez Castillo garantia individual la define como un derecho subjetivo
publico consagrado en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos a
favor de los gobernados, proveniente de la relacion entre dos partes, el
gobernado, por un lado, y el Estado y sus autoridades por el otro, naciendo la
facultad para el primero de exigir del segundo el respeto a los derechos
fundamentales del hombre, tales como la vida, la libertad, la propiedad y la
seguridad juridica.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en cuanto a las garantias individuales,
solamente refiere en su Manual del Juicio de Amparo que los derechos del
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gobernado que debe respetar toda autoridad constituyen las garantias
individuales.”

El maestro Jorge Reyes en cuanto a las garantias individuales, refiere que cuando
se habla de garantias constitucionales nos referimos al marco de libertad,
seguridad y proteccién que se conforma por el reconocimiento de los derechos
fundamentales de la persona, ya sea que a ésta se le vea aisladamente o que se
le vea como integrante de algun sector o grupo necesitado de asistencia o tutela
por el Poder Publico.

Si bien este no es un concepto propiamente de garantia individual, se observa
como el autor hace referencia de una forma global a los derechos que protegen
las garantias individuales al mencionar el marco de libertad, seguridad y
proteccion respecto del reconocimiento de los derechos fundamentales de la
persona. Lo anterior, sin que pueda prestarse a confusion entre lo que se conoce
de forma generalizada como derechos fundamentales, es decir, que un sin fin de
personas al escuchar derechos fundamentales lo toman como lo que son los
derechos humanos, lo cual no es semejante o no es lo mismo, pues los derechos
humanos soOlo existen para las personas fisicas, mientras que la garantias
individuales son tanto para personas fisicas como para personas morales
(personas naturales y personas juridicas en Colombia).

La relacion entre garantias individuales y derechos fundamentales proviene, como
dice el maestro Rojas Caballero, sin duda de la Declaracion Francesa de
Derechos del Hombre y el Ciudadano de 1789, al establecer en su articulo 16 que
toda sociedad en la cual la garantia de los derechos no esté asegurada ni la
separacion de poderes establecida, no tiene constitucion.

La Constitucion mexicana contempla en su primer apartado a las Garantias
Individuales, y se dice que como medios de proteccion de las mismas,
encontramos al juicio de amparo, las controversias constitucionales, las acciones
de inconstitucionalidad e incluso el juicio politico y la responsabilidad oficial.

Existia un concepto de garantia individual que sefialaba lo siguiente: Es la relacion
juridica de supra a subordinacién entre el gobernado como sujeto activo y los
gobernantes (autoridades) como sujetos pasivos, dando origen a un derecho
subjetivo publico cuyo titular es el sujeto activo y un deber juridico correlativo a
cargo del sujeto pasivo, consistente en respetar aquél por mandato de la ley
suprema, y en caso de violacion, el medio procesal idoneo para reivindicar la
garantia violada es el juicio de amparo.

Dicho concepto fue superado por las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, pues consideraron que no Unicamente los gobernados podian

21



reclamar el respeto a las garantias individuales, sino que también los entes del
poder publico podrian acudir a medio legales y constitucionales para proteger
ciertos derechos. Asi, encontramos que también por medio de las controversias
constitucionales o las acciones de inconstitucionalidad pueden reclamarse por los
entes de gobierno garantias determinadas.

En resumen, se puede expresar de forma general, que la autoridad tiene la
obligacion de respetar los derechos consagrados por nuestra Constitucion,
independientemente del lugar en que se encuentren contenidos, ya que se tiene
un conocimiento generalizado que solamente los primeros 29 articulos de nuestra
Ley Suprema es en donde se contienen las garantias individuales, siendo lo
anterior erréneo, pues en diversos numerales de dicha ley encontramos diversas
garantias para los gobernados, mismas que toda autoridad que exista en nuestro
territorio nacional debe respetar, ya que asi lo ordena nuestra citada Carta Magna
en su articulo primero en vigor, que en lo conducente sefiala: “En los Estados
Unidos Mexicanos todo individuo gozara de las garantias que otorga esta
Constitucion, las cuales no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos y
con las condiciones que ella misma establece.”

Las garantias individuales protegen también a los extranjeros, tal como lo ordena
el articulo 1° de la Carta Magna, al decretar que todo individuo gozara de las
garantias que otorga esta Constitucion, comprende dicho articulo con el adjetivo
indicado, a los extranjeros que se encuentren en territorio nacional. Sin embargo,
los extranjeros por mandato constitucional estan excluidos de intervenir en materia
politica, ya que si lo hacen estarian infringiendo lo ordenado por la Constitucion
(articulo 8 y 33).

4.2. ELEMENTOS

De manera general, los elementos de las garantias individuales son: el sujeto
activo, o gobernado; y el sujeto pasivo constituido por el Estado y sus 6rganos de
autoridad.

Comentamos anteriormente respecto a las garantias individuales que en un
principio se entendian exclusivamente para las personas fisicas, sin embargo, la
dinamica social amplié aun mas el radio de disfrute o de titularidad.

Esta ampliacion se registré primordialmente a partir de la Constitucion de 1917,
pues en el ambito economico y social aparecen sujetos o entidades distintas de
las personas morales de derecho privado.
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En la esfera de las relaciones de trabajo se reconoce la existencia de los
organismos o asociaciones laborales o patronales que se convierten en centros de
imputacién de normas juridicas.

En materia agraria surgen también, como entidades propias, sui generis, las
comunidades ejidales a las que generalmente se estiman como centros de
referencia de los ordenamientos de derecho.

Aun mas, dentro del mismo Derecho Administrativo y merced a la politica
econdémica del Estado, han ido surgiendo, con personalidad propia, empresas de
participacion estatal y organismos descentralizados, por tanto, los sujetos, como
centros de imputacion de las normas juridicas, bajo la vigencia de la Constituciéon
de 1917 y hasta la actualidad son: los individuos o las personas fisicas; las
personas morales de derecho privado; las personas morales de derecho social;
tales como los sindicatos obreros y patronales o las comunidades agrarias; las
empresas de participacion estatal y los organismos descentralizados.

4.3. PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

Como parte fundamental y esencial de la Constitucién Politica de loa Estados
Unidos Mexicanos, las garantias individuales, gozan del principio de supremacia
constitucional, pues al ser parte rectora de dicho ordenamiento, nada ni nadie
puede estar por encima de ellas.

Asi, el articulo 133 constitucional proporciona dicha supremacia. Recordemos el
contenido de dicho numeral para entender lo expuesto: Articulo 133. Esta
Constitucion, las leyes del Congreso de la Union que emanen de ella y todos los
Tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por el
Presidente de la Republica, con aprobacion del Senado, seran la Ley Suprema de
toda la Unién. Los jueces de cada Estado se arreglaran a dicha Constitucion, leyes
y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber en las
constituciones o leyes de los Estados.

El contenido del articulo representa como ya lo habiamos sefialado, la garantia
pero también la obligacién al establecer ciertos requisitos, como en el caso de los
tratados, a fin de gozar de dicha supremacia. También impone la obligacion a las
autoridades encargadas de la imparticién de justicia de acatar en todo momento lo
sefalado por nuestro Cédigo supremo.

El otro de los principios constitucionales rectores de las garantias individuales es
el contenido en el articulo 135, a dicho principio se le conoce como principio de
rigidez constitucional, debido a la obligatoriedad del procedimiento para poder
modificarse o reformarse la Constitucion.

23



El contenido vigente de dicho precepto es el siguiente: La presente Constitucion
puede ser adicionada o reformada. Para que las adiciones o reformas lleguen a
ser parte de la misma, se requiere que el Congreso de la Unién, por el voto de las
dos terceras partes de los individuos presentes, acuerden las reformas o
adiciones, y que éstas sean aprobadas por la mayoria de los Estados.

Nuevamente se presenta la posibilidad y la obligacion, pues deben cumplirse
determinados requisitos, aunque en algunas ocasiones dichos requisitos estén
plagados de intereses politicos y poco benéficos para la sociedad.

Como ejemplos de lo anterior y de las mas destacadas, por mencionarlo asi, son
la relativa a la reglamentacion del derecho a la informacion, la reforma electoral,
entre otras.

4.4. ORIGEN FORMAL DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

Por origen formal de las garantias individuales debe entenderse, en atencion a lo
manifestado por el maestro Burgoa, aquella manera o forma como el Estado o
sociedad politica organizada incorporé en el orden juridico constitucional los
derechos publicos subjetivos cuyo contenido lo constituyen las prerrogativas
fundamentales del gobernado, o sea, el acto por virtud del cual dichos derechos se
establecieron en la constitucion.

Tratando de interpretar las diversas teorias encaminadas a establecer cual es el
origen formal, o de dénde proviene, digamos que la formalidad de incluir las
garantias individuales en la Constitucion se deriva precisamente de la relacion
entre los gobernantes y los gobernados, donde el propio gobernante reconoce que
los individuos de una nacion (en este caso México) deben gozar de ciertos
derechos y el Estado debe cuidar que no sean violentados.

La formalidad de las garantias individuales es precisamente su inclusion en la
norma suprema, y dotada de los principios ya mencionados, atendiendo ademas al
sefialamiento de que el poder proviene y pertenece al propio pueblo.

4.5. CLASIFICACION DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

De forma general, y al hablar de garantias, como ya observamos, algunos
doctrinistas tratan a dichas garantias de forma sinGnima como garantias
constitucionales o garantias individuales, comparandolas también con los
derechos fundamentales del hombre (derechos humanos), lo cual puede llegar a
causar un cierto conflicto, pues si bien es cierto, las garantias individuales se
encuentran en la Constitucion y podria llamérseles constitucionales, no resultan
ser lo mismo que los derechos fundamentales del hombre, dado que estos ultimos
son exclusivamente para las personas fisicas, mientras que las garantias
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individuales son derechos tanto para personas fisicas como para personas
morales, inclusive derechos para el Estado en determinados supuestos; por lo que
sin dejar de observar tal circunstancia, se ha manifestado que las garantias de
forma global se dividen en individuales y sociales.

Las garantias individuales se dividen en cuatro grupos a saber, garantias de
igualdad, garantias de libertad, garantias de seguridad juridica y garantias de
propiedad.

Una vez analizado de manera general lo relativo a la Constitucion y la
jurisprudencia, su obligatoriedad tanto en Colombia como en México, y haber
hecho una breve induccién sobre el fundamento filos6fico de los derechos
fundamentales o garantias individuales y el referente mexicano de manera
particular, damos paso para finalizar con el aspecto medular del presente, siendo
las reflexiones sobre la proteccion de los derechos fundamentales por medio de la
jurisprudencia.

5. LOS DERECHOS FUNDAMENTALES Y SU PROTECCION POR MEDIO DE
LA JURISPRUDENCIA

Al igual que los Derechos Humanos han pasado por duras batallas para su
reconocimiento e inclusion en diversos instrumentos a nivel internacional e
internos de las naciones, los derechos fundamentales, garantias individuales, o
sea cual fuera la denominacién otorgada, igualmente han transitado a lo largo de
la historia por diversos traspiés para llegar a incluirse en las diversas cartas
politicas de los paises, buscando siempre con su reconocimiento y positivizacion,
un bienestar y estado de derecho para la sociedad.

Es un tema ya superado el saber las diferencias entre los derechos humanos y los
derechos fundamentales, como quedd manifestado anteriormente, por lo tanto no
haremos discusion alguna al respecto, sin embargo, debemos reconocer que
algunos de los primeros estan contenidos en los segundos y como tales debemos
buscar su defensa y proteccién haciendo uso de los medios establecidos, y si no
fueren suficientes, buscar la implementacion de los que lleguen a satisfacer dichas
necesidades.

Aqui observamos la indiscutible presencia del precedente jurisprudencial para el
debido respeto de los derechos fundamentales. Si las leyes han sido rebasadas
por el devenir y avance de la sociedad y los medios que la conforman, debemos
reconocer y aceptar que las interpretaciones realizadas en los diversos dilemas
juridicos resultan una luz clara para el esclarecimiento, conforme a derecho, de las
acciones ejercitadas por los particulares e inclusive el Estado en los casos asi
permitido por la propia normatividad.
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Recordemos que las constituciones de los paises nos presentan el marco
generalizado de los parametros sefialados por el Constituyente en su tiempo y
atendiendo a las circunstancias vividas en su momento, sin embargo, la mayoria
de ellas han sido visionarias, por llamarlas de alguna forma, pues lo plasmado en
ellas ha permanecido por mucho tiempo, como es el caso de los derechos
fundamentales.

Asimismo se han incluido los diversos mecanismos de defensa constitucionales
para garantizar esos derechos fundamentales, en Colombia encontramos las
instituciones juridicas de la Tutela, el Habeas Corpus para los casos de la libertad
especificamente y la Casacion. En México se cuenta con los mecanismos ya
manifestados, pero el de mayor recurrencia es el juicio de amparo por medio del
cual se busca la proteccion de las garantias individuales, sin hacer distincion si
son las de seguridad juridica, propiedad, libertad, etc.

Como fue citado casi al inicio del presente, la Ley de Amparo establece de manera
categoérica la forma de realizacién de la jurisprudencia, asi como su obligatoriedad
y parametros para su modificacion o su no observancia. Aun asi, existen graves
problemas en cuanto a la aplicacion de la jurisprudencia pues no todo el mundo
conoce a la brevedad dichos criterios, ademas de que las legislaciones no las
observan para cuando pretenden realizar alguna reforma legal, quedando asi en
un limbo juridico la seguridad juridica, la positivizacion de las interpretaciones
judiciales y consecuentemente un desconocimiento de si lo aplicable es la norma o
la jurisprudencia ya emitida.

Otra problematica en México derivado de la jurisprudencia es el proveniente de la
forma de gobierno y division territorial del pais, pues al ser un estado federado,
cada una de las entidades federativas dicta por medio de sus camaras de
diputados, sus propias normas, y en su mayoria sus tribunales superiores de
justicia emiten jurisprudencia, por lo tanto se llegan a presentar dilemas en cuanto
a contradicciones de interpretaciones entre los estados y la Corte federal.

No obstante lo anterior, la cultura juridica y la obligatoriedad de la jurisprudencia
ha hecho que cada dia sea mas el interés tanto de juzgadores, juristas,
académicos y estudiosos del Derecho, estar al pendiente de las resoluciones
jurisprudenciales, las interpretaciones y su legitimacion al igual que la posible
inclusién o reforma de la norma para adecuarse a la realidad juridica. Una clara
manifestacion de lo expresado lo encontramos en las resoluciones judiciales, las
cuales en su gran mayoria se fundamentan y soportan en criterios
jurisprudenciales.
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Sin duda alguna la creacién de las Cortes Constitucionales™ en los paises que
cuentan con ellas, asi como las Supremas Cortes de Justicia de las naciones,
tienen su razén de ser, es decir, como maximos tribunales en lo que a Derecho
Constitucional concierne. Por lo tanto, las resoluciones, criterios, interpretaciones y
andlisis de las normas que hasta ellos legan, deben ser respetadas y acatadas de
manera obligatoria, seria lo méas légico de acuerdo a la jerarquia y funciones que
se les otorga.

Como los derechos fundamentales los encontramos plasmados en la propia
Constitucion, es pues labor de dichas cortes y tribunales maximos buscar las
formas adecuadas para su proteccion, y si por medio de alguna interpretacion
jurisprudencia se llegase a encontrar una indebida aplicacion o salvaguarda de
cualquier derecho fundamental, o menos que se podria hacer es que todo
juzgador y operario del Derecho tome en consideracion dichos razonamientos, y si
fuera quizd una errada interpretacion, buscar inmediatamente, por los conductos
juridicos idoneos, la reivindicacion o reestudio de los criterios a fin de contar con
una correcta interpretacion para el respeto de dichos derechos fundamentales.

En este estadio es donde intervienen todos los juzgadores, todos los colegios 0
agrupaciones de bogados, todas las corporaciones académicas, aquellas
instituciones como la Academia Colombiana de Jurisprudencia (en el caso
colombiano), etc. pues a ellos es a los que directamente les corresponde hacer
uso de dichas interpretaciones.

Si pensaramos que esté bien que cada juzgador decida de acuerdo a su leal saber
y entender, entonces resultaria innecesaria toda interpretacion y creacion de
jurisprudencias, pues como cada uno decidira atendiendo a sus razonamientos,
(asi como lo puede hacer para no aplicar una jurisprudencia) a sus criterios, a su
forma de ver la norma, llegariamos al ridiculo de tener instituciones que al final de
cuentas, no tienen fuerza alguna dentro del campo juridico.

Seria un completo desorden pues en una parte se decidiria de una forma, en otra
de manera distinta y asi sucesivamente en todos los tribunales del pais, eso no es
otra cosa que una inseguridad juridica, una clara violacion a los derechos

"' En México no se cuenta con una Corte Constitucional hasta el momento. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha pretendido realizar las labores y ejercer las atribuciones de una corte de
dicha naturaleza, los cual no nos parece adecuado pues los interés pueden llegar a interponerse
en las decisiones juridicas que requieren una independencia, imparcialidad y objetividad
indispensables. El ejemplo mas claro es un juicio mas o menos reciente en el cual estaba por
definirse una decisién donde estaba involucrado el Poder Judicial de la Federacion, del cual su
maximo organo es precisamente la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, y un particular, dicho
juicio fue resuelto por la propia Corte y resulta obvio que la decision fue favorable para el Poder al
que pertenece, lo cual quizd no hubiera sucedido si se hubiera juzgado por una Corte
Constitucional.
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fundamentales, una falta de respeto total por los ciudadanos. Y por eso mismo
estan las altas cortes, para no contribuir al desorden, por el contrario, para tratar
de contribuir al orden juridico, social, econdémico, politico, etc.

No dejamos de observar los cambios constantes en el sistema juridico, y las
diversas modalidades de relaciones presentadas entre los miembros de la
sociedad, y con ello las diversas interpretaciones derivadas de las propias normas
aplicables, lo cual independientemente de quién las realice y las ejecute debe
tomarse en cuenta la proteccion primordial de los derechos fundamentales.

Asi como las labores de un investigador deben ser documentarse, conocer,
analizar y contribuir con sus propios pensamientos, deducciones, etc. por medio
de los resultados de sus investigaciones, y no sélo dedicarse a copiar y pegar lo
manifestado por otros autores, asi los avances jurisprudenciales deben buscar
desentrafiar de las novedosas problematicas que se les presentan, los mejores
caminos para seguir manteniendo el espiritu de las normas y sobre todo de los
derechos fundamentales instituidos en la Constitucién.

Es triste observar la forma en que muchos paises latinoamericanos adoptamos
casi como verdades absolutas figuras y procedimientos de paises muy alejados a
nuestra realidad, nos dejamos llevar por culturas nada propias y a la postre
observamos los desfavorables resultados obtenidos por implementar en las
normatividades internas figuras juridicas “de avanzada” pero sin un analisis y
diagnostico previo para verificar si en verdad podran brindar beneficios a nuestras
sociedades.

Los derechos fundamentales (garantias individuales en México) han sido, son y
seran siempre una base primordial y rectora dentro de la propia Constitucion y
consecuentemente en las reglamentaciones creadas para tales fines. La Ley de
Amparo en el caso de México (reglamentaria de los articulos 103 y 107
constitucionales), la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucion de Colombia, por mencionar solamente algun ejemplo.

Los individuos de una sociedad entregan a sus representantes precisamente ese
poder de toma de decisiones en los aspectos que les competen (Ejecutivo,
Legislativo, Judicial), y esperan de ellos buenos resultados, labores eficaces,
conciencia para lograr siempre un mejor estado social y de derecho, lo menos que
se puede hacer es salvaguardar esos derechos fundamentales, buscar la
existencia de una congruencia entre lo que se dice y lo que se hace, si las
interpretaciones realizadas por los maximos tribunales convertidos en
jurisprudencia buscan eso que los ciudadanos requieren y los demas juzgadores
no acatan o no toman en consideracién dichas interpretaciones, entonces no se
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estd cumpliendo al ciudadano, no se esta ejerciendo una labor eficaz, estamos
dejando de lado a la sociedad y a los propios operadores judiciales por ser
también miembros de la sociedad.

Desde el mismo preambulo de la Constitucidbn colombiana encontramos la
presencia de derechos fundamentales en aquella parte donde cita: “...y con el fin
de fortalecer la unidad de la Nacién y asegurar a sus integrantes la vida, la
convivencia, el trabajo, la justicia, la igualdad, el conocimiento, la libertad y la
paz..."

Fue para el Constituyente en su momento piedra angular de la promulgacion de
dicha norma de normas la inclusion de los derechos fundamentales, y fue
reiterado en el articulo primero al citar: “...fundada en el respeto de la dignidad
humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la
prevalencia del interés general.”

Lo siguié manifestando en su articulo segundo y en el articulo 4 establecié la
maxima de que la Constitucién es la norma de normas, y que en el caso de
incompatibilidad suscitada entre ella y alguna ley o norma juridica prevaleceria la
aplicacion de las disposiciones constitucionales.

Por lo tanto, si la Corte Constitucional es la maxima institucion en cuidar y
mantener la supremacia de la Carta Politica, sus interpretaciones entonces deben
seguir el aseguramiento de los derechos fundamentales, asi los criterios
jurisprudenciales emitidos en razén de su encargo y naturaleza juridica, en
acatamiento a la supremacia de la Constitucion y en contribucién al respeto de los
numerales que reiteran la importancia de los derechos mencionados, es l6gica su
obligatoriedad.

Recordemos el texto del articulo 241 de la Constitucion de Colombia que sefala:
“A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de
la Constitucion, en los estrictos y precisos términos de este articulo.”

Posteriormente se hace mencion de las funciones que cumple, de los cuales el
numeral 9 hace referencia a las revisiones en materia de tutela por proteccion a
los derechos fundamentales, precisamente como Ultima y maxima institucién
protectora de la supremacia de la Carta Magna.

Siendo asi —como se ha mencionado en reiteradas ocasiones- el maximo tribunal
facultado para la salvaguarda de la Constitucion, y dado que en ella se contienen
los derechos fundamentales, no es nada descabellado ni absurdo que sus
interpretaciones y criterios contenidos en las resoluciones emitidas, lleguen a ser
fundamento obligatorio para los demas o6rganos jurisdiccionales, quiza con un
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orden y sistematizacion en la produccién de jurisprudencias como en el caso
mexicano.

Contar con un adecuado sistema de creacion, difusion y aplicacion del precedente
jurisprudencial contribuiria a mantener la seguridad juridica, no so6lo para la
sociedad, sino inclusive para los propios tribunales. Aportaria para el
cumplimiento, aplicacién y respeto del derecho fundamental de igualdad. Serviria
inclusive para tomar criterios definidos y “limar asperezas” entre los propios entes
gubernamentales y ponerse de acuerdo, no con el afan de ver quién es mas que
otro, sino con el propdsito incluyente de contar con un desarrollo juridico
consensado y benéfico para todos.

CONCLUSIONES

1. Las constituciones, en cualquier pais, son sin duda el documento de mayor
jerarquia juridica en los territorios donde rigen, por lo tanto, es en ellas mismas
donde es pertinente hacer la mencion de las fuentes del Derecho por utilizar en
todas las relaciones juridicas. Tanto en el caso colombiano como el mexicano, asi
sucede, sus constituciones representan la norma de normas y en ellos
encontramos en el primero a la jurisprudencia como fuente meramente auxiliar,
mientras en el segundo si resulta obligatoria la observancia de la jurisprudencia.

2. Hablar de la obligatoriedad del precedente jurisprudencial o jurisprudencia en
Colombia, debido a que la maxima norma del pais la considera como criterio
auxiliar, ha pasado por varias etapas tratando de conformar una verdadera
aceptacion sobre la obligatoriedad y vinculaciébn de sus interpretaciones, sin
embargo, la pugna por determinar su obligatoriedad aldn no termina, contribuyendo
con tal indeterminacibn a la problemética de la violacion de derechos
fundamentales (como la igualdad, la seguridad juridica) para quienes participan
directamente en los procesos juridicos, como para quienes al final de cuentas
afectan o benefician los resultados, es decir, a la sociedad en general.

3. Dado que los conceptos de hombre, persona, y persona y libertad, tienen entre
ellos una estrecha relacion, encontramos en ellos el fundamento filosofico de la
existencia de los derechos fundamentales y garantias individuales, asi como de
los propios derechos humanos. Por medio de tales prerrogativas, el hombre en
cada una de sus sociedades ha llegado a lograr su reconocimiento y respeto por
las entidades del Estado y obviamente su positivizacion dentro de los textos
constitucionales.

4. Las garantias individuales en México han tenido ya una larga vida si nos
remontamos a la Constitucion de 1917, e inclusive a la de 1857. Su ubicacién en
la propia Carta Magna al igual que los medios de protecciébn como el juicio de
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amparo, han permitido a los mexicanos obligar al Estado a su respeto y, cada dia
mas, fomentar el conocimiento, difusion y ampliacion mas alla de la persona fisica,
sino también a las personas morales, asi como al propio Estado. Al estar
contenidas en la propia Constitucion, gozan de los principios de supremacia y de
rigidez constitucional, lo cual hace muy dificil su modificacion. Estas garantias
individuales estan divididas en cuatro grupos a saber, garantias de igualdad,
garantias de libertad, garantias de seguridad juridica y garantias de propiedad.

5. Los derechos fundamentales, o garantias individuales, al encontrarse
contenidos en la norma de normas, deben contar con el apoyo de medios de
proteccion para garantizar su respeto, independientemente de los ya conocidos
como la tutela, habeas corpus, casacion en Colombia, el juicio de amparo en
México, etc. debemos fomentar que los precedentes jurisprudenciales o
jurisprudencias al ser interpretaciones de los maximos tribunales de los paises
tengan fuerza vinculante y obligatoriedad. Contribuir a que se realice un consenso
entre las fuerzas responsables de la imparticion de justicia en Colombia e inclusive
de las esferas politicas para llegar a determinar de una vez por todas la posibilidad
de obligatoriedad, y avanzar en pro de la sociedad en lo que a Derecho
Constitucional se refiere. Seguir manteniendo la indecision o la voluntad
independiente de acatar o no los criterios jurisprudenciales, lo Unico a lo que nos
llevara sera a seguir teniendo un desorden y violacién de derechos fundamentales.
Ojala que la Rama Legislativa en las reformas legales que realice busque a
quienes directamente viven lo preceptuado en las normas, ello en un ejercicio de
humildad intelectual, contribuird para tener mejores normas y evitar en lo
subsecuente interpretaciones que al final de cuentas quedaran a la libre voluntad
su aplicacion por parte de los juzgadores.
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