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RESUMEN: 
 

La especialización de políticas en el Congreso norteamericano beneficia a 
la institución colectivamente y de manera individual.  Sin embargo, los 
miembros del congreso (CM por sus siglas en inglés) no están 
suficientemente especializados para optimizar el éxito legislativo (Volden y 
Wiseman 2020). En este artículo, demostramos que la creciente tendencia 
entre las y los CM a generalizar legislativamente se debe, en gran medida, 
a una expansión de las agendas legislativas en ámbitos empresariales. 
Posteriormente proporcionamos y probamos una explicación de esta 
tenencia según la cual la creciente demanda de atención del Congreso por 
parte de las empresas (Drutman 2015) ha superado la capacidad de oferta 
del Congreso para atender las necesidades empresariales (Crossen, Furnas, 
LaPira y Burgat 2020; Mc Kay 2022). Esta demanda insatisfecha incentiva a 
las y los CM a expandir su cartera empresarial, lo que resulta en mayores 
contribuciones a las campañas de los comités de acción política (PAC por 
sus siglas en inglés) empresariales. Proporcionamos evidencia consistente 
con la teoría mostrando que, en condiciones de escases de acceso, las y los 
CM se benefician financieramente (en términos de mayores contribuciones 
de las PAC empresariales) al ampliar la cantidad de dominios empresariales 
en los que actúan legislativamente. 
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