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RESUMEN:

Las investigaciones parlamentarias son admisibles cuando tienen por
objeto los mismos hechos sobre los que indaga o enjuicia la jurisdiccion
penal. No es constitucionalmente aceptable, sin embargo, la indagacion
parlamentaria que se dirige exclusivamente a declarar la existencia o
inexistencia de ilicitos penales o administrativos. Por otra parte, la
simultaneidad de actividades plantea dificultades respecto de la
independencia (particularmente si la indagacion parlamentaria se refiere a
la actividad jurisdiccional) y a la imparcialidad de Jueces y Magistrados,
sobre todo si son legos en Derecho. La simultaneidad es problematica,
igualmente, en lo que se refiere a las obligaciones de cooperacién de las
Comisiones parlamentarias de investigacion (CPI) y los Tribunales. Ninguno
de los dos drganos esta exento de colaborar (ni siquiera cuando su
actividad es secreta), siempre que el receptor de la documentacion (por
ejemplo) pueda mantener el mismo nivel de reserva. De otra parte, cuando
la investigacion es paralela y un llamado a comparecer se encuentra en
prision preventiva, carece el Tribunal de potestad para denegar la
presencia de aquel ante la CPl. Finalmente, la simultaneidad de
indagaciones exige garantizar la llamada «concordancia practica» lo que se
traduce en la obligacion de Jueces y Magistrados de colaborar
(positivamente) con la indagacion parlamentaria y de abstenerse
(negativamente) de influir en ella; en la obligacién de las CPI de colaborar
con las autoridades judiciales y a respetar la actividad judicial. Y, por ultimo,
asiste a las CPl el derecho de solicitar al Pleno la suspensidon de una
indagacion parlamentaria que pueda entrar en inconstitucional pugna con
la actividad jurisdiccional.

Pulsa el siguiente enlace para responder el Diagndstico de Utilidad de esta Alerta:
https://cutt.ly/SIAE Alertas



https://cutt.ly/SIAE_Alertas

CAMARA DE CAMARA DE DIPUTADOS
DIPUTADOS SECRETARIA GENERAL
LXV LEGISLATURA ?:EOCC;QREI;I/-I\\IRAI\?:I%ENSSE\QERISISCTQSR%DAE‘EI\?ISFNC-)I—QI,\?/IIgé()N,BIBLIOTECASY MUSEO
DIRECCION DE SERVICIOS DE INFORMACION Y ANALISIS ESPECIALIZADOS
SUBDIRECCION DE REFERENCIA ESPECIALIZADA A L E RTA
e, HEMEROGRAFICA
No. 397
SUMARIO FEBRERO 2024
Resumen 44
l. Introduccion 45
. Los juicios paralelos parlamentarios son admisibles 47
2.1. Un breve apunte histoérico 48
2.2. Situacidn actual 49
2.2.1. Examen normativo 49
2.2.2. Examen axioldgico (constitucional) 51
lll. Independencia e imparcialidad: algunas dificultades 51
3.1. Independencia e investigacion parlamentaria 52
sobre el ejercicio de la funcidn jurisdiccional
3.1.1. Inconstitucionalidad del control politico de la 53
funcion jurisdiccional
3.1.2. Tutela exclusiva de la funcion materialmente cq
jurisdiccional
3.1.2.1. JV no jurisdiccional: el uso politico de los 55

expedientes de perpetua memoria
3.1.3. Organizacion de los Tribunales 55
3.1.3.1. Ademas: imposible fiscalizacion politica de la

e . 56
funcidn jurisdiccional
3.2. Juicio paralelo parlamentario e imparcialidad 56
3.2.1. Consideraciones generales 57
3.2.2. Imparcialidad objetiva 57
3.2.3. El cuidado de las apariencias 58
3.2.4. La prueba de la quiebra de la imparcialidad 58

Pulsa el siguiente enlace para responder el Diagndstico de Utilidad de esta Alerta:
https://cutt.ly/SIAE Alertas



https://cutt.ly/SIAE_Alertas

CAMARA DE CAMARA DE DIPUTADOS
DIPUTADOS SECRETARIA GENERAL
SECRETARIA DE SERVICIOS PARLAMENTARIOS
LXV LEGISLATURA COORDINACION DE SERVICIOS DE INFORMACION, BIBLIOTECAS Y MUSEO
DIRECCION DE SERVICIOS DE INFORMACION Y ANALISIS ESPECIALIZADOS
SUBDIRECCION DE REFERENCIA ESPECIALIZADA A L E R I A
e, H EMEROGRAFICA

No. 397
FEBRERO 2024

IV. Entrega de documentos por parte del érgano

jurisdiccional a la CPl y viceversa >9
4.1. De los drganos jurisdiccionales a las CPI 59
4.1.1. El rol del secreto de sumario 60
4.1.1.1. Opera sobre la realidad (y no solo sobre las 60
actuaciones)
4.1.1.2. Praxis 61
4.1.1.3. Remision de la documentacion por el Juez 62
instructor
4.1.2. Audiencia a los interesados 64
4.2. De las CPI a los 6rganos jurisdiccionales: el 64
secreto de las actuaciones parlamentarias

V. Autorizacion del tribunal para que un privado de 65

libertad comparezca ante el parlamento
5.1. Algunos supuestos de denegacion 66
5.2. Carecen los drganos jurisdiccionales, en realidad,

de tal potestad 67
5.2.1. Incompatible con el rango constitucional de las

67
CPI
5.2.2. Quiebra del principio de proporcionalidad 68

VI. «CONCORDANCIA PRACTICA»

6.1. Obligacién de las autoridades judiciales de
respetar la indagacion parlamentaria: posibles 69
consecuencias de su incumplimiento
6.1.1. Prevaricacion 70
6.1.2. Sanciones disciplinarias 71

Pulsa el siguiente enlace para responder el Diagndstico de Utilidad de esta Alerta:
https://cutt.ly/SIAE Alertas



https://cutt.ly/SIAE_Alertas

AMARA D CAMARA DE DIPUTADOS
[

PU TADOSE SECRETARIA GENERAL

SECRETARIA DE SERVICIOS PARLAMENTARIOS

C
D

LXV LEGISLATURA COORDINACION DE SERVICIOS DE INFORMACION, BIBLIOTECAS Y MUSEO

DIRECCION DE SERVICIOS DE INFORMACION Y ANALISIS ESPECIALIZADOS
SUBDIRECCION DE REFERENCIA ESPECIALIZADA A L E R I A

e, H EMEROGRAFICA

6.2. Obligacién de las CPI de respetar el decurso del
proceso
6.2.1. Un ejemplo de (relativamente) buenas
practicas en las Cortes Generales
6.2.2. Posibles consecuencias de su incumplimiento:
influencia en la determinacidén de la pena
6.2.2.1. Consideraciones generales sobre las
atenuantes por analogia
6.2.2.1. Consideraciones generales sobre las
atenuantes por analogia
6.3. Derecho, pero no obligacién, del Pleno (a
solicitud de la CPI) de suspender la indagacion

VII. Conclusiones

VIII. Bibliografia

Pulsa el siguiente enlace para responder el Diagndstico de Utilidad de esta Alerta:
https://cutt.ly/SIAE Alertas

No. 397

FEBRERO 2024

71

72

72

73

74

76

77
77


https://cutt.ly/SIAE_Alertas

