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RESULTADOS DEL TERCER CENSO NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS
EN LOS AMBITOS FEDERAL Y ESTATAL

e Durante 2018, la Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) y los
Organismos de Proteccion de Derechos Humanos (OPDH’s) de las entidades
federativas, recibieron 192 mil 090 solicitudes de queja (23.0% presentadas ante la
CNDH y 77.0% ante OPDH'’s).

e En 16.8% de las solicitudes de queja aceptada, se registré como poblacién afectada
a las personas en sus derechos laborales, ambientales, econémicos y culturales; en
15.0%, los afectados fueron las personas privadas de la libertad y, en 10.5%, las
nifias, nifios y adolescentes?.

e Durante 2018, las principales instituciones sefialadas como probables responsables
en los expedientes en queja atendidos fueron: la Procuraduria General de Justicia o
Fiscalia de la entidad federativa (18.3%), Seguridad Publica estatal u homdloga
(10.8%) y Ayuntamientos (con 7.9%)2.

e En 2018 se registraron 167 mil 409 hechos violatorios en los expedientes calificados
como presuntamente violatorios, siendo los mas frecuentes: violacién al principio de
legalidad en el desempefio de la funcion publica (9.7%), detencidn arbitraria (4.9%),
negativa o inadecuada prestacion de servicios publicos (4.4%) y tratos crueles,
inhumanos o degradantes (4.2%)2.

Al cierre de 2018, la Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) y los Organismos de
Proteccion de Derechos Humanos (OPDH’s) de las entidades federativas, contaron con 633
unidades administrativas para el ejercicio de sus funciones. De éstas, 15.5% fueron Visitadurias
Generales o Subprocuradurias.

En el mismo periodo, de los 5 mil 759 servidores publicos que se encontraban adscritos a las
unidades administrativas en la CNDH, 51.9% fueron hombres y 48.1% mujeres; mientras que en
los OPDH’s la distribucién entre hombres y mujeres fue de 45.8% y 54.2%, respectivamente. La
tasa de servidores publicos por unidad administrativa en la CNDH fue de 102.9 y mientras que la
tasa nacional en OPDH’s fue de 6.5.

Durante 2018, dichas instancias recibieron 192 mil 090 solicitudes de queja (23.0% se presenté
ante la CNDH y 77.0% ante OPDH’s). Del total de solicitudes, 43.4% fueron aceptadas; mientras
gue 54.7% se desecharon y, el restante 1.9% permanecié pendiente de atencion.

En 2018, la CNDH y OPDH’s atendieron 102 mil 127 expedientes de queja, calificandose 93 mil
758 de ellos como presuntamente violatorios de derechos humanos; mientras que concluyeron 61
mil 448 y, finalmente, 38 mil 579 quedaron pendientes al cierre del afo.

1 Con base en 72 mil 101 solicitudes de queja aceptadas en las que se identificé el tipo de poblacién afectada. En una misma solicitud
pudo haber mas de un tipo de afectado.

2 Incluye oficina del presidente municipal, sindicaturas y regidurias.

3 El principio de legalidad consiste en someter la actuacion de autoridades y personal que se encuentran al servicio de la administracién
publica a los criterios y parametros legalmente establecidos, por lo que su actuacion fuera de los marcos normativos puede afectar los
derechos de otras personas.

COMUNICACION SOCIAL



. -
° H o °/® COMUNICADO DE PRENSA NUM. 653/19
®o/® 10 DE DICIEMBRE DE 2019

lNEGl PAGINA 2/2

En los expedientes calificados, se registraron 167 mil 409 hechos presuntamente violatorios de
derechos humanos, siendo los mas frecuentes: violacion al principio de legalidad en el desempefio
de la funcion publica (9.7%), detencién arbitraria (4.9%), negativa o inadecuada prestacion de
servicios publicos (4.4%) y tratos crueles inhumanos o degradantes (4.2%).

Respecto a los expedientes concluidos por la CNDH y OPDH'’s al cierre de 2018, el principal tipo
de conclusion fue “solucién por conciliacion” con 15.5%%4.

Finalmente, la CNDH y los OPDH’s emitieron un total de mil 814 recomendaciones a las
instituciones publicas de los diferentes ambitos de gobierno: 55.5% para autoridades del ambito
estatal, 37.7% para instituciones del ambito municipal y el restante 6.8% para el ambito federal®.

Para revisar esta y mas informacion, se puede consultar el tercer Censo Nacional de Derechos Humanos
en los ambitos federal y estatal, disponibles en: https://www.inegi.org.mx/programas/cndhf/2019/ vy
https://ww.inegi.org.mx/programas/cndhe/2019/

Este censo genera informacion estadistica y geogréfica de la gestién y desempefio de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) y de los Organismos de Proteccion de Derechos
Humanos (OPDH) de las entidades federativas.

Los instrumentos de captacion del Censo Nacional de Derechos Humanos 2019 fueron disefiados
a partir del programa estadistico “Recopilacion de Informacion de los Organismos Publicos de
Derechos Humanos en México”, iniciado por el INEGI en 2014 en el marco de un acuerdo de
colaboracién conla CNDH y con el apoyo de la representacién en México de la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos.

La presente edicién cuenta con 36 tabulados organizados de manera general en dos apartados
conforme a los siguientes temas: Estructura organizacional y recursos y Ejercicio de la funcion en
materia de proteccion de derechos humanos.

Se anexa Nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx

o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, Exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacion

FEEL INEGlInforma

4 La distribucion porcentual se realiz6 sobre un total de 62,430 expedientes de queja concluidos, ello en virtud que un expediente de queja
pudo haberse concluido por méas de una causa.

5 En cuanto a la CNDH, las recomendaciones incluyen también las emitidas por violaciones graves. La distribucion porcentual se realizd
sobre un total de mil 842 recomendaciones emitidas, debido a que una recomendacion pudo haber sido dirigida a méas de una institucién
publica.
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NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL TERCER CENSO NACIONAL

DE DERECHOS HUMANOS EN LOS AMBITOS
FEDERAL Y ESTATAL

e Se constituye como un programa estadistico realizado en los ambitos
federal y estatal del Estado mexicano, el cual ofrece informacién relevante
sobre la estructura, organizacion, recursos y ejercicio de la funcion de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos y de los Organismos de
Proteccion de Derechos Humanos de las entidades federativas.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la informacion
del Censo Nacional de Derechos Humanos 2019, programa de Censos Nacionales de
Gobierno que se lleva a cabo en los &mbitos federal y estatal.

Este Censo tiene como objetivo generar informacion estadistica y geografica de la gestion
y desempefio, tanto de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) como de
los Organismos de Proteccion de Derechos Humanos de las entidades federativas
(OPDH’s), profundizando en las funciones que dichas instituciones realizan como
coordinadoras de la proteccién, defensa, promocién y difusion de los derechos humanos
en sus respectivos ambitos de competencia; todo ello con la finalidad que dicha
informacion se vincule con el quehacer gubernamental dentro del proceso de disefio,
implementacion, monitoreo y evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional en
el referido tema.

Los instrumentos de captacion del Censo Nacional de Derechos Humanos fueron
disefiados a partir del programa estadistico “Recopilacion de Informacién de los
Organismos Publicos de Derechos Humanos en México”, iniciado por el INEGI en 2014
en el marco de un acuerdo de colaboracion con la CNDH y con el apoyo de la
representacion en México de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos.

En esta tercera edicién, el Censo Nacional de Derechos Humanos 2019 integra
informacion correspondiente a 2018 y 2019% en 36 tabulados, guardando consistencia
conceptual, tematica y metodologica entre la CNDH y los OPDH’s; esto con la intencién
de apoyar los procesos de analisis y toma de decisiones y comparabilidad de datos. Asi,
estos Censos se organizan en dos apartados conforme a la siguiente estructura tematica:

1) Estructura organizacional y recursos de la CNDH y los OPDH’s; y 2) Ejercicio de la
funcién en materia de proteccion de derechos humanos por parte de la CNDH y los
OPDH’s.

5 Aplica sélo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacion del cuestionario.
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Estructura organizacional y recursos

Entre la informacion que se puede consultar es

generales o subprocuradurias (15.5%)":

posible conocer las caracteristicas de la
estructura organizacional y recursos con los que contaron la Comision y los OPDH. De
esta manera destaca que al cierre del 2018 se tuvo registro de 633 unidades
administrativas (17 en la CNDH y 616 en OPDH’s), siendo la mayoria visitadurias

Gréfica 1. Distribucion porcentual de las unidades administrativas de la CNDH y OPDH's,

por funcién, 2018
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7 La cifra solo contabiliza las unidades administrativas por funcién principal desempefiada.
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En dichas unidades administrativas se registraron 870 titulares, de los cuales 52.2%
fueron hombres y 47.8%, mujeres. De acuerdo con la distribucion, segun sexo y entidad
federativa, destaca Zacatecas, donde el porcentaje de mujeres fue de 76.5% y en la
CNDH de 41.28,

Grafica 2. Distribucion porcentual de los titulares las unidades administrativas de la
CNDH y OPDH'’s, por entidad federativa y sexo, 2018
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8 La cifra de titulares es mayor a la cantidad de unidades administrativas debido a que existen unidades administrativas que cuentan con
més de un titular. Asimismo, algunos titulares tenian a su cargo mas de un area administrativa.
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Al cierre de 2018, habia 5 mil 759 servidores publicos adscritos a las unidades
administrativas, de los cuales, 45.8% del personal en los OPDH’s fueron hombres y 54.2%
mujeres. En la CNDH los hombres representaron 51.9% y las mujeres 48.1%. De acuerdo
con la siguiente distribucion, Zacatecas fue la entidad con el mayor porcentaje de mujeres
con 72.2%.

Grafica 3. Distribucion porcentual del personal en la CNDH y OPDH'’s, por entidad
federativa y sexo, 2018
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De acuerdo con la tasa de servidores publicos por unidad administrativa en las entidades
federativas, en la Ciudad de México se registré la tasa mas alta con 34.7. Por lo que
respecta a la CNDH, la tasa fue de 102.9, como se observa a continuacion:

Mapa 1. Tasa de personal por unidad administrativa de la CNDH y OPDH'’s, por
entidad federativa, 2018

Bl Més de 10
B De6i1at0
I De3as6

Menos de 3

CNDH: 102.9

Nacional: 6.5*

*La tasa incluye solo OPDH’s.

Del total de servidores publicos en la CNDH y OPDH’s, 41.8% estuvo adscrito a
visitadurias, la mayoria en las generales o subprocuradurias:

Gréfica 4. Distribucién porcentual del personal en las visitadurias de la CNDH y OPDH'’s,
por tipo de visitaduria, 2018

m Visitadurias Generales m Visitadurias » Visitadurias
o Subprocuradurias Regionales Adjuntas

Nota: no se grafica la categoria “Visitadurias Itinerantes”, que corresponde a 0.04%.
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Respecto del presupuesto ejercido durante 2018, los OPDH’s gastaron mil 965 millones
486 mil 059 pesos, destacando Ciudad de México con 453 millones 792 mil 166 pesos
(cifra que equivale al 23.1%). Por su parte, la CNDH gasto un total de mil 940 millones
139 mil 098 pesos®.

Grafica 5. Presupuesto ejercido por la CNDH y OPDH'’s, por entidad federativa, 2018
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9 Las cifras se redondearon al entero mas préximo.
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Ejercicio de la funcidon en materia de proteccion de derechos humanos

El segundo apartado de este programa de generacion de informacion estadistica contiene
datos sobre el ejercicio de la funcion de proteccion de derechos humanos desempefiada por
la CNDH y OPDH’s. Durante 2018, dichas instancias recibieron 192 mil 090 solicitudes de
queja (23.0% presentadas ante la CNDH y 77.0% ante OPDH’s). Del total de solicitudes,
43.4% fueron aceptadas, por lo que procedieron a la apertura de expediente; mientras que
54.7% se desecharon vy, el restante 1.9% permanecio pendiente de atencion. Por entidad
federativa, se observa que en ocho de ellas se aceptaron la totalidad de las solicitudes
(Aguascalientes, Baja California, Campeche, Durango, México, Oaxaca, Quintana Roo y
Sonora). En la CNDH, el porcentaje de solicitudes aceptadas fue de 38.9%.

Gréfica 6. Estatus de las solicitudes de queja recibidas por la CNDH y OPDH’s, por
entidad federativa, 2018
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Por lo que respecta a las personas 0 grupos que presuntamente sufrieron alguna
transgresion a sus derechos, en 16.8% de las solicitudes aceptadas se traté de “poblacion

afectada en sus derechos laborales,

correspondié a “personas privadas
adolescentes™°.

ambientales, economicos y culturales”, 15.0%
de la libertad” y, 10.5% a “nifias y ninos

Grafica 7. Solicitudes de queja aceptadas por la CNDH y OPDH’s, por tipo de poblacién
presuntamente afectada, 2018
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* Poblacion afectada en sus derechos laborales, ambientales, econémicos y culturales.

**Mujeres victimas de discriminacion o de violencia por razén de género.

***Incluye: “Otra” (27.7%) y “Minorias nacionales o religiosas” (0.02%).

Nota: las distribuciones porcentuales se realizaron considerando 72,101 solicitudes aceptadas, sin incluir las categorias “No
identificado” y “No especificado” que en conjunto corresponden a 15,472. En una misma solicitud se pudo registrar mas de un grupo

de poblacion afectado.

19 Incluye centros penitenciarios y centros de tratamiento y/o internamiento para adolescentes.
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En cuanto a las 105 mil 047 solicitudes desechadas en la CNDH y OPDH’s, 53.0% fueron
orientadas'':

Gréfica 8. Estatus de las solicitudes de queja desechadas porla CNDH y OPDH'’s,
2018

1.1%

m Orientadas m Canalizadas m Archivadas Improcedentes m Otro

Nota: las solicitudes orientadas son aquellas que no fueron admitidas por la CNDH u OPDH’s, pero que existi6 la posibilidad de
asesorar a la persona que interpuso la solicitud. Las canalizadas, refieren a las solicitudes de queja que no fueron admitidas por la
CNDH u OPDH para su seguimiento, y que por motivos de competencia se remitieron a otro OPDH, la CNDH, o diversas
instituciones, segun fuese el caso. En lo que respecta a las solicitudes archivadas, son aquellas que no fueron admitidas por la
CNDH u OPDH's, debido a que fueron enviadas al archivo por no ser necesario continuar con el procedimiento. Por ultimo, las
improcedentes son aquellas solicitudes de queja que no fueron admitidas por la CNDH u OPDH’s, por considerarlas notoriamente
infundadas.

! Se refiere a las solicitudes donde existi6 la posibilidad de brindar asesoria a la persona que interpuso la solicitud.
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Ahora bien, en cuanto a los expedientes de queja en la CNDH y OPDH’s, durante 2018
se atendieron 102 mil 127 y se calificaron como presuntamente violatorios de derechos
humanos 93 mil 758; mientras que se concluyeron 61 mil 448; y, finalmente, quedaron 38
mil 579 pendientes al cierre del afio!?.

Gréfica 9. Flujo de expedientes de queja atendidos y calificados como presuntamente
violatorios de derechos humanos conocidos por la CNDH y OPDH'’s, 2018

Atendidos 13,466 102,127

Calificados 9,172 93,758

Concluidos 52,079 9,369 61,448
Pendientes [EEWE:P) “Nlyd 38,579

mOPDH's =CNDH

12 | os expedientes atendidos y calificados incluyen aquellos que fueron abiertos por solicitudes de queja realizadas durante 2018, asi
como los provenientes de afios anteriores y los abiertos de oficio durante el afio. En cuanto a los expedientes concluidos, se incluyen las
totales y parciales. ;
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A continuacion, se muestra la tasa de expedientes de queja atendidos por personal
adscrito a las visitadurias de los OPDH’s por cada entidad federativa. Se destaca que la
tasa mas alta se registr6 en Tabasco con 139.0%3:

Mapa 2. Tasa de expedientes atendidos por el CNDH y OPDH’s por el personal en las
visitadurias, por entidad federativa, 2018
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*La tasa incluye solo OPDH’s.

13 Incluye personal en las visitadurias generales o subprocuradurias, visitadurias regionales, visitadurias adjuntas y visitadurias
itinerantes. 3
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En relaciéon con la cantidad de expedientes de queja atendidos durante 2018, en 18.3%
de ellos la institucion sefialada como probable responsable fue la Procuraduria General
de Justicia o Fiscalia de la entidad federativa®4:

Gréfica 10. Expedientes de queja atendidos por la CNDH y OPDH'’s, por tipo de
institucion sefialada como probable responsable, 2018
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Secretaria de Salud estatal u homéloga 4.6%

4.5%

Secretaria de Gobierno estatal u homdloga
Instituto Mexicano del Seguro Sccial - 4.2%

Sistema Penitenciario estatal - 3.2%

Poder Judicial de la Entidad Federativa (Juzgados . 2 19
y tribunales estatales, consejo de la judicatura) e

Instituto de Seguridad y Servicios Sociales l 1.6%
de los Trabajadores del Estado =70

Pdlicia Federal I 1.1%
Secretaria de Educacion Publica I 1.0%

Otras instituciones* 25.5%

*Incluye las siguientes instituciones del ambito federal: Comision Federal de Electricidad, Instituto Nacional de Migracion, Poder
Judicial de la Federacién, Procuraduria General de la Republica (actualmente Fiscalia General de la Republica), Secretaria de
Defensa Nacional, Secretaria de Desarrollo Social (actualmente Secretaria de Bienestar), Secretaria de Marina, Sistema Penitenciario
Federal y otras instituciones federales. En el ambito estatal se incluyen las siguientes: Gobernador de la entidad federativa, Organismo
publico encargado del sistema de agua en la entidad federativa, Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia estatal, y otras
instituciones estatales. En el ambito municipal se incluyen: Juzgado Calificador y/o Conciliador u homologo, Organismo publico
encargado del sistema de agua en el Municipio, Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia municipal, y otras instituciones
municipales.

14 La distribucion porcentual se realizé sobre un total de 109,086 expedientes de queja atendidos, ello en virtud que un expediente de
queja pudo tener méas de una institucién responsable. ;
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Asimismo, en ese periodo se registraron 167 mil 409 hechos presuntamente violatorios
en los expedientes calificados como violatorios de derechos humanos: 24 mil 476
correspondieron a la CNDH y 142 mil 933 a OPDH’s. De acuerdo con las cifras por
entidad federativa, en Ciudad de México se registraron 35 mil 932 (25.1% del total
registrado en los OPDH’s).

Mapa 3. Presuntos hechos violatorios registrados en los expedientes calificados como
presuntamente violatorios de derechos humanos por la CNDH y OPDH'’s, por entidad
federativa, 2018

[l Was de 10,000
B De 5,001 a 10,000
I De 2,001 a 5,000

2,000 o menos

CNDH: 24,476
Nacional: 142,933*

35932 pyE
3,020

*La cifra incluye solo OPDH’s.
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El presunto hecho violatorio mas frecuente fue Violaciéon al principio de legalidad en el
desempefio de la funcidon publica, que correspondié a 9.7% del total de hechos
registrados a nivel nacional®®.

Gréfica 11. Distribucién porcentual de hechos presuntamente violatorios registrados
los expedientes calificados como presuntamente violatorios de derechos humanos,
segun tipo, 2018

72.7%

9.7%
4.9% 4.4% 4.2% 4.1%
- | | | [

Violacion al Detencidn Negativao  Tratoscrueles, Transgresion Resto de
principio de arbitraria inadecuada inhumanos o del derechoa la hechos
legalidad en el prestacion de  degradantes  personalidad violatorios
desempefio de servicios juridica

la funcién publicos
publica

15 El principio de legalidad consiste en someter la actuacion de autoridades y personal que se encuentran al servicio de la administracion
publica a los criterios y pardmetros legalmente establecidos, por lo que su actuacion fuera de los marcos normativos puede afectar los

derechos de otras personas. 3
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En los OPDH’s, la distribucion porcentual indica que Sonora fue la entidad donde
“violacion al principio de legalidad en el desempefio de la funcion publica” se presento

con mayor frecuencia, con 53.5%.

Grafica 12. Hechos presuntamente violatorios registrados los expedientes calificados
como presuntamente violatorios de derechos humanos por OPDH’s, por entidad
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En cuanto a las 126 mil 325 victimas registradas en los expedientes de queja calificados
como violatorios de derechos humanos tanto en la CNDH como en OPDH's, la
distribucion fue la siguiente: mas de la mitad fueron hombres (56.3%), 39.6%
correspondié a mujeres, 2.7% fueron colectivos o grupos y el resto (1.4%) no se
identificaron.

Gréfica 13. Victimas registradas en los expedientes calificados como presuntamente
violatorios de derechos humanos por la CNDH y OPDH’s, por tipo, 2018

2.7% _1.4%

mHombres mMujeres ® Colectivos/Grupos ®No identificado
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Respecto del total de expedientes concluidos por la CNDH y OPDH?’s, al cierre de 2018,
se concluyeron totalmente 99.9% y de manera parcial el restante 0.1%. El principal tipo
de conclusioén fue “solucién por conciliacion” (15.5%)6:

Grafica 14. Expedientes calificados concluidos por la CNDH y OPDH'’s, por tipo de
conclusion, 2018

Por haberse solucionado por conciliacion 15.5%

Por acuerdo de acumulacion de expedientes - 8.1%
Por acuerdo de no responsabilidad - 7.9%
Por falta de interés de la victima - 7.4%

Por orientacion - 6.4%
Por no existir materia - 6.2%

Por desistimiento de la victima - 5.4%
Por acuerdo de incompetencia - 4.2%
Por haberse dictado la recomendacién . 2.4%

36.5%

Otro tipo de conclusion

Nota: en la categoria “Otro” se incluyen: por no tratarse de violacion de derechos humanos, por haberse canalizado con la autoridad
competente, por no existir elementos para acreditar la violacion a derechos humanos, por haberse solucionado durante el
procedimiento, entre otros.

16 | a distribucion porcentual se realizé sobre un total de 62,430 expedientes de queja concluidos, ello en virtud que un expediente de

queja pudo haberse concluido por mas de una causa. ;
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Finalmente, la CNDH y los OPDH’s emitieron un total de mil 814 recomendaciones a las
instituciones publicas de los diferentes ambitos de gobierno (87.7% correspondieron a
OPDH's y 12.3% a la CNDH). Del total, 55.5% se emiti0 para autoridades del ambito
estatal, 37.7% para las correspondientes del ambito municipal y el restante 6.8% para el
orden de gobierno federal’:

Grafica 15. Distribucion porcentual de las recomendaciones emitidas por la CNDH y
OPDH'’s, por &mbito de gobierno, 2018

B Federal mEstatal ®Municipal

* %k k k%

7 En cuanto a la CNDH, las recomendaciones incluyen también las emitidas por violaciones graves. La distribucion porcentual se realiz6
sobre un total de mil 817 recomendaciones emitidas, debido a que una recomendacion pudo haber sido dirigida a mas de una instituciéon

publica. 3
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RESULTADOS DEL NOVENO CENSO NACIONAL DE IMPARTICION
DE JUSTICIA ESTATAL

e Al cierre de 2018, 66 mil 648 personas laboraban en los Poderes Judiciales
estatales, 47 mil 671 en los 6rganos jurisdiccionales y 18 mil 977 en sus unidades
u érganos administrativos. Del total, 59.4% fueron mujeres y 40.6%, hombres.

e En los 6rganos jurisdiccionales, 4 mil 725 personas tenian el cargo de jueces y
magistrados; de este total, 40.7% eran mujeres.

e Durante 2018 se ingresaron y abrieron, en primera instancia de los diferentes
organos jurisdiccionales de los Poderes Judiciales estatales, 2 millones 126 mil
005 causas penales y expedientes judiciales en materias distintas a la penal;
especificamente 38.4% correspondi6 a la materia familiar?.

e En ese mismo periodo, ingresaron 10 mil 863 causas penales a los Sistemas
Tradicional, Escrito o Mixto y Oral; 153 mil 625 a los Juzgados de Control, y 8 mil
230 a los Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio Oral de los Sistemas
Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes.

e En 2018 se reportaron 176 mil 682 expedientes abiertos en los 6rganos o centros
encargados de Justicia Alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucion de
Controversias; se concluyeron 158 mil 748, y 22 mil 415 permanecieron
pendientes de concluir al cierre del afio.

Al 31 de diciembre de 2018, los Poderes Judiciales Estatales contaban con 4 mil 099 6rganos
jurisdiccionales: 88.2% eran juzgados, el resto (11.2%) correspondié a tribunales, salas y
otros 6rganos. Del total de 6rganos jurisdiccionales, en 22.2% de ellos se atendieron asuntos
en materia penal®.

En 2018 se reportaron 66 mil 648 servidores publicos en los Poderes Judiciales estatales:
59.4% fueron mujeres y 40.6% hombres. La mayoria del personal laboré en los érganos
jurisdiccionales (47 mil 671 personas, equivalentes a 71.5%), y el resto en las unidades u
organos administrativos (18 mil 977, que representan 28.5%).

Del total de personal en los érganos jurisdiccionales, se identifican 4 mil 725 personas con el
cargo de jueces y magistrados. De estos, 59.3% fueron hombres y 40.7% mujeres.

1 En los ingresos en materia penal y justicia para adolescentes se consideran las causas penales y/o consignaciones competentes; asimismo,
se incluyen cifras del Sistema Tradicional y Sistema Penal Acusatorio (Juzgados de Control o Garantias) para adultos y del Sistema Escrito
0 Mixto y Oral y Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes (Juzgados de Control o Garantias) en adolescentes. En el resto de
las materias se incluyen los Sistemas Escrito y Oral. Para los estados de Puebla (en materia de justicia para adolescentes) y Sinaloa (en
materia penal para adultos y justicia para adolescentes) las cifras son preliminares, debido a que a la fecha de corte para la publicacién de
los presentes resultados no ha concluido en su totalidad el proceso de generacion de informacion estadistica con estas entidades
federativas, encontrandose en la fase de validacién y procesamiento. Las cifras definitivas seran publicadas en una actualizacién posterior.

2 En materia penal se Incluyen: Juzgados del Sistema Tradicional y del Sistema Penal Acusatorio, de Control o Garantias, de Ejecucién, de
Ejecucion en el Sistema Tradicional y en el Sistema Penal Acusatorio; las salas Penal, Penal del Sistema Tradicional y del Sistema Penal
Acusatorio; asi como Tribunales de enjuiciamiento.
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Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018 se ingresaron, en los diferentes organos
jurisdiccionales de primera instancia de los Poderes Judiciales estatales, 2 millones 126 mil
005 causas penales® y expedientes judiciales en todas las materias; de ellos, 38.4%
correspondio a la materia familiar.

Durante ese mismo afio ingresaron 10 mil 863 causas penales en los Sistemas Tradicional,
Escrito o Mixto y Oral; 153 mil 625 ingresaron en los Juzgados de Control en materia penal, y
8 mil 230 en los Tribunales de Enjuiciamiento, tanto en el Sistema Penal Acusatorio como en
el Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes.

En las causas penales ingresadas en primera instancia durante 2018 se registraron 193 mil
636 delitos. De estos, 188 mil 620 corresponden a delitos cometidos por adultos (97.4%) y 5
mil 016 por adolescentes (2.6%)*.

Finalmente, al cierre de 2018 se reportaron 176 mil 682 expedientes abiertos por los 6rganos
0 centros encargados de la aplicaciéon de justicia alternativa; se concluyeron 158 mil 748, y
22 mil 415 permanecieron pendientes de concluir al cierre del afio.

Esta informacion y mas se puede consultar en el noveno Censo Nacional de Imparticion de
Justicia Estatal (CNIJE) disponible en: https://www.inegi.org.mx/programas/cnije/2019/

Este censo genera informacion estadistica y geogréfica de la gestion y desempefio de las
instituciones que integran al Tribunal Superior de Justicia y al Consejo de la Judicatura de
cada entidad federativa, especificamente en las funciones de gobierno, imparticion de justicia,
justicia para adolescentes y justicia alternativa.

El CNIJE se realiza desde 2011 y la presente edicidén cuenta con 65 tabulados organizados
de manera general en cinco apartados conforme a los siguientes temas: Estructura
organizacional y recursos; Imparticion de justicia en materia penal; Justicia para
adolescentes; Imparticibn de justicia en todas las materias (excepto penal) y Justicia
alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias.

Se anexa nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccién General Adjunta de Comunicacién

FEEELO INEGIINnforma

3 En materia penal y justicia para adolescentes solo se consideran las causas penales y/o consignaciones competentes en los Sistemas
Tradicional y Escrito o Mixto y Oral, asi como las causas penales ingresadas en los Juzgados de Control en los Sistemas Penal Acusatorio
e Integral de Justicia penal para adolescentes, no se incluyen los ingresos a los Tribunales de Enjuiciamiento. Para el resto de las materias
se incluyen tanto el Sistema Escrito como el Oral.

4 Se incluyen los Sistemas Tradicional, Escrito o Mixto y Oral, asi como el Sistema Penal Acusatorio y el Sistema Integral de Justicia Penal
para Adolescentes (para estos Ultimos solo se consideran los Juzgados de Control o Garantias).
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NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL NOVENO CENSO NACIONAL
DE IMPARTICION DE JUSTICIA ESTATAL

e Se constituye como un programa estadistico que se realiza en
el &mbito estatal del Estado Mexicano, ofreciendo informacion
relevante de la estructura, organizacién, recursos y ejercicio
de la funcién de los 6rganos que conforman los Tribunales
Superiores de Justicia y Consejos de la Judicatura de las
entidades federativas.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la informacion del
Censo Nacional de Imparticion de Justicia Estatal (CNIJE) 2019.

El Censo Nacional de Imparticién de Justicia Estatal (CNIJE) 2019 tiene por objetivo
generar informacion estadistica y geogréafica de la gestion y desemperio de las instituciones
gue integran al Tribunal Superior de Justicia y al Consejo de la Judicatura de cada entidad
federativa, especificamente en las funciones de gobierno, imparticién de justicia, justicia
para adolescentes y justicia alternativa. Su finalidad es vincularse con el quehacer
gubernamental dentro de los procesos de disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion
de politicas publicas de alcance nacional en los referidos temas de interés nacional. Los
datos de dicho programa fueron declarados Informacion de Interés Nacional por la Junta de
Gobierno del INEGI en diciembre de 2012.

En esta novena edicion, el CNIJE integra informacion correspondiente a 2018 y 2019° en 65
tabulados, mismos que se organizan en cinco apartados conforme a la siguiente estructura
tematica:

1) Estructura organizacional y recursos; 2) Imparticion de justicia en materia penal; 3)
Justicia para adolescentes; 4) Imparticion de justicia en todas las materias (excepto penal);
y 5) Justicia alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias.

Estructura organizacional y recursos humanos

Entre la informacién que se puede consultar en los tabulados es posible conocer las
caracteristicas de la estructura organizacional y los recursos con los que contaron los
Tribunales Superiores de Justicia y Consejos de la Judicatura de las entidades federativas.
Asi, destaca que en 2018 se reportaron 4 mil 099 6rganos jurisdiccionales en los Poderes
Judiciales Estatales, los cuales en su mayoria fueron juzgados (88.2%). Del total de
organos jurisdiccionales, 22.2% de ellos atendié asuntos en materia penal. La distribucion
por materia se presente en la siguiente grafica®:

5 Aplica sélo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacion del cuestionario.

5 En materia penal se Incluyen: Juzgados del Sistema Tradicional y del Sistema Penal Acusatorio, de Control o Garantias, de Ejecucion,
de Ejecucion en el Sistema Tradicional y en el Sistema Penal Acusatorio; las salas Penal, Penal del Sistema Tradicional y del Sistema
Penal Acusatorio; asi como Tribunales de enjuiciamiento.
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Grafica 1. Distribucion porcentual de los 6rganos jurisdiccionales de los Poderes
Judiciales Estatales, por materia, 2018

eerar | -
e | -
Mixta 8.6%
Otros*** 19.5%

* Incluye Juzgados del Sistema Tradicional y del Sistema Penal Acusatorio, de Control o Garantias, de Ejecucion, de Ejecucién en el
Sistema Tradicional y en el Sistema Penal Acusatorio; las salas Penal, Penal del Sistema Tradicional y del Sistema Penal Acusatorio; asi
como Tribunales de enjuiciamiento.

** Incluye Menor cuantia y/o Paz civil, penal y mixto.

***|ncluye juzgados, salas y tribunales de las materias: mercantil, justicia especializada para adolescentes, indigena, de extincion de
dominio, juicio oral en otras materias y otras materias.

En 2018 se reportaron 66 mil 648 servidores publicos en los Poderes Judiciales Estatales:
59.4% fueron mujeres y 40.6% hombres. La mayor parte del personal laboré en los érganos
jurisdiccionales (47 mil 671 personas equivalentes a 71.5%), y el resto en sus unidades u
organos administrativos (18 mil 977 que proporcionalmente alcanzan el 28.5%). A
continuacion, se presenta la distribucion por cargo y/o funcion desempefiada por el personal
en los érganos jurisdiccionales:

Gréfica 2. Distribucién porcentual del personal en érganos jurisdiccionales de los
Poderes Judiciales Estatales, por cargo, 2018
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En cuanto a la relacion entre servidores publicos y organos jurisdiccionales, destaca
Morelos como la entidad con el promedio mas alto (26.4).

Gréfica 3. Promedio de servidores publicos por 6rgano jurisdiccional,
por entidad federativa, 20187
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7 Las cifras incluyen magistrados y jueces.
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Respecto de los magistrados y jueces, 59.3% fueron hombres y 40.7% mujeres. La entidad
federativa con el mayor porcentaje de mujeres en dichos cargos fue Yucatan con 60.6%.

Gréfica 4. Distribucion porcentual de magistrados y jueces por sexo,
por entidad federativa 2018
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Por lo que respecta al personal en unidades u 6rganos administrativos, el principal régimen
de contratacion fue de confianza con 57.7%, seguido del personal sindicalizado con 34.4%:

Gréfica 5. Distribucion porcentual del personal en unidades u 6rganos administrativos
de los Poderes Judiciales Estatales, por régimen de contratacion, 2018
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Ejercicio de la funcién de imparticion de justicia®

En cuanto a la informacion del ejercicio de la funcion, resalta que durante 2018 ingresaron
a los diferentes 6rganos jurisdiccionales de los Poderes Judiciales Estatales en primera
instancia 2 millones 126 mil 005 causas penales y expedientes judiciales en otras materias
(distintas a la penal). La mayoria de los ingresos correspondieron a la materia familiar con
38.4%, seguida de la materia civil con 29.7%:

Gréfica 6. Distribucidn porcentual de causas penales y expedientes judiciales
ingresados en los 6rganos jurisdiccionales de los Poderes Judiciales Estatales, por
materia 2018

0.2% 1.5%

22.6%

mFamiliar = Civil mMercantil ®mPenal © Justicia para Adolescentes = Otra

8 Los ingresos en materia penal y justicia para adolescentes solo consideran las causas penales y/o consignaciones competentes en los
Sistemas Tradicional y Escrito o Mixto y Oral, asi como las causas penales ingresadas en los Juzgados de Control o Garantias en el
Sistema Penal Acusatorio y en el Sistema Integral de Justicia penal para adolescentes, no se incluyen los ingresos a los Tribunales de
Enjuiciamiento. Para las causas penales concluidas y pendientes de concluir la medicion se realiza de manera individual, es decir, por
procesado o imputado, debido a que una causa penal puede, en algunos casos, contener mas de un tipo de conclusion o estatus juridico
por tener mas de un procesado o imputado. Por lo anterior, es importante tener presente esta precision para la apropiada interpretacion
de la informacion. El resto de las materias incluyen expedientes tanto en el Sistema Escrito como en el Sistema Oral. Para los estados de
Puebla (en materia de justicia para adolescentes) y Sinaloa (en materia penal para adultos y justicia para adolescentes) las cifras son
preliminares, debido a que a la fecha de corte para la publicacién de los presentes resultados no ha concluido en su totalidad el proceso
de generacion de informacion estadistica con estas entidades federativas, encontradndose en la fase de validacion y procesamiento, por lo
que las cifras definitivas seran publicadas en una actualizacion posterior.
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Durante 2018 se abrieron 1 millon 961 mil 517 expedientes en las materias civil, mercantil,
familiar y otras. En el mismo periodo se concluyeron 1 millén 153 mil 542 y 3 millones 066 mil
386 quedaron pendientes al cierre del afo.

Grafica 7. Flujo de expedientes conocidos en otras materias, por los 6rganos
jurisdiccionales de los Poderes Judiciales Estatales, 2018

3,066,386

1,961,517

1,153,542

Abiertos Concluidos Pendientes

Nota: incluye las materias civil, mercantil, familiar y otras en los Sistemas Escrito y Oral.

COMUNICACION SOCIAL



INEGI

Respecto de los ingresos en el Sistema Tradicional y en el Sistema Escrito o Mixto y Sistema Oral,
95.9% correspondié a adultos y 4.1% a adolescentes. En los ingresos a los Juzgados de Control
o Garantias del Sistema Penal Acusatorio y del Sistema Integral de Justicia Penal para
Adolescentes, 97.4% fue de adultos y 2.6% de adolescentes. Finalmente, de las causas
ingresadas a los Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio Oral (Sistema Penal
Acusatorio y Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes), la materia penal para adultos
alcanzo 94.7% vy justicia para adolescentes 5.3%. A continuacion, se presenta el flujo de causas
penales conocidas por los 6rganos jurisdiccionales en cada sistema:

Grafica 8. Flujo de causas penales conocidas por los 6rganos jurisdiccionales de los
Poderes Judiciales Estatales, 2018
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m Sistemas Tradicional y Escrito o Mixto y Oral
m Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes (Juzgados de Control o Garantias)

Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes (Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de
Juicio Oral)

En 2018, en los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes, se
presentd el siguiente comportamiento de causas penales que ingresaron a los Juzgados o
Tribunales de Juicio Oral respecto de las ingresadas a los Juzgados de Control, donde estado
de México y Tamaulipas fueron las entidades con porcentajes mas altos, 22.4% y 23.1%,
respectivamente:

Gréfica 9. Porcentaje de causas penales ingresadas a los Juzgados o Tribunales de Juicio Oral
respecto de los ingresados a Juzgados de Control o Garantias, por entidad federativa, 2018
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Nota: incluye materia penal y justicia para adolescentes. Los ingresos a Juzgados o Tribunales de Juicio Oral pueden corresponder a
causas ingresadas a Juzgados de Control durante el mismo afio o anteriores.
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En el mismo periodo se registraron 193 mil 636 delitos en las causas penales ingresadas, 188
mil 620 correspondieron a adultos (97.4%) y 5 mil 016 a adolescentes (2.6%). El delito cometido
con mayor frecuencia fue robo con 27.7%. Como se observa en la siguiente gréfica, dicho delito
representd 56.8% de los delitos registrados en la Ciudad de México:

Grafica 10. Delitos registrados en las causas penales para adultos y adolescentes
ingresadas en los 6rganos jurisdiccionales de los Poderes Judiciales Estatales, por tipo y
por entidad, 2018
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*Delitos contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo.

Nota: para adultos se incluyen el Sistema Tradicional y Penal Acusatorio (solo Juzgados de Control o Garantias). Para adolescentes se
incluye el Sistema Escrito o Mixto y Oral, asi como el Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes (Juzgados de Control o
Garantias y Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio Oral).
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De los delitos registrados en las sentencias condenatorias y absolutorias, se presento el
siguiente comportamiento para los delitos de homicidio y feminicidio.

Cuadro 1. Distribucion porcentual de las sentencias registradas en causas penales

concluidas, por tipo de delito seleccionado, 2018
HOMICIDIO DOLOSO | FEMINICIDIO |

Sentencia Sentencia Sentencia Sentencia
condenatoria absolutoria condenatoria absolutoria
82.9% 17.1% 85.1% 14.9%

Nota: incluye cifras de adultos y adolescentes en todos los tipos de sistema penal.

Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018 se concluyeron 22 mil 250 causas penales en
los Sistemas Tradicional y Escrito o Mixto y Oral. En cuanto a los sistemas Penal
Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes, 76 mil 103 causas se
concluyeron en los Juzgados de Control o Garantias y 8 mil 354, en los Tribunales de
Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio Oral.

De las causas penales concluidas en los Sistemas Tradicional y Escrito o Mixto y Oral,
93.5% correspondié a adultos y 6.5% a adolescentes. Del total, 36.8% concluy6 por
prescripcion* y 26.3% por sentencia condenatoria/sancionatoria:

Gréfica 11. Distribucion porcentual de las causas penales en materia penal y justicia
para adolescentes concluidas en el Sistema Tradicional y Sistema Escrito o Mixto y
Oral, por tipo de conclusién, 2018

W Prescripcion* m Sentencia condenatoria/sancionatoria
H Sobreseimiento H Sentencia absolutoria
Sentencia mixta* Otras**

*Aplica solo al Sistema Tradicional para adultos.
** Incluye las categorias: “Caducidad” (0.04%), “Sentencia de tipo no especificado” (0.1%) y “Otro tipo de conclusion” (15.4%).
Nota: la medicién se hace a nivel de procesado y/o imputado.
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Con respecto a las conclusiones en los Juzgados de Control o Garantias, 95.7%
correspondioé a causas de adultos y el 4.3% restante a adolescentes. El 17.9% de las
causas penales se concluyé por sentencia condenatoria, mediante procedimiento
abreviado, mientras que 17.3% por suspensién condicional del proceso. A continuacion
se presenta la distribucién porcentual®:

Grafica 12. Distribucion porcentual de las causas penales en materia penal y justicia
para adolescentes concluidas en los Juzgados de Control o Garantias, por tipo de
conclusion, 2018

41.8%
1.5%
2.7% 5.1%
m Sentencia condenatoria* m Suspension condicional del proceso  m Sobreseimiento
m Acuerdo reparatorio = Apertura de Juicio Oral Perdén del ofendido
Prescripcion Otra**

*Aplica solo al Sistema Penal Acusatorio para adultos.

** |ncluye las categorias: “Sentencia absolutoria” (0.04%) y “Sentencia mixta” (0.003%), ambas aplican Gnicamente para adultos, asi
como “Otro tipo de conclusion” (41.7%) y “No especificado” (0.04%),

Nota: la medicién se hace a nivel de procesado y/o imputado. Las categorias de sentencia condenatoria, absolutoria y mixta corresponden
a las conclusiones por procedimiento abreviado, Gnicamente para adultos.

9 Incluye los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes.
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En relacion con las causas penales concluidas en los Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de
Juicio Oral, 94.7% refieren a adultos y 5.3% a adolescentes. La mayoria de ellas se concluyeron por
sentencia condenatoria (75.8%).1°

Grafica 13. Distribucion porcentual de las causas penales en materia penal y justicia para
adolescentes concluidas en los Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio Oral,
por tipo de conclusion, 2018

3.1%

1.2%

m Sentencia condenatoria u Sentencia absolutoria B Sobreseimiento

Sentencia Mixta Otra

Nota: no se incluye la categoria “no especificado” que equivale a 0.01%. La medicién se hace a nivel de procesado y/o imputado.

10 Incluye los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes.
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Por ultimo, se registraron 28,710 sentenciados (adultos y adolescentes), de ellos: 25.4%
correspondio a los Sistemas Tradicional y Escrito o Mixto y Oral; 47.6% a Juzgados de
Control (solo en el Sistema Penal Acusatorio); y, 27.0% a Tribunales de Enjuiciamiento (en
los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes). En los tres
casos, el mayor porcentaje de las sentencias fue en sentido condenatorio:

Grafica 14. Sentenciados registrados en las causas penales concluidas por sistema y tipo
de sentencia, 2018

Sistema Tradicional y Sistemas Escrito o Mixto y Oral 80.3% kR O-8%0
0.4%
Juzgados de Control o Garantias (Sistema Penal 0.3%

Acusarorio)

Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de Juicio
Oral (Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia 17.0% 1.3%
Penal para Adolescentes)

m Condenatoria m Absolutoria m Mixta* No especificado*

* La sentencia mixta aplica tanto para adultos como para adolescentes Gnicamente en los Tribunales de Enjuiciamiento o Juzgados de
Juicio Oral.

Nota: las cifras Juzgados de Control o Garantias solo corresponden a adultos. Ademas, en este mismo rubro no se agregoé la categoria
“Mixta” que corresponde a 0.4%.
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Justicia Alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias

Durante 2018, los Poderes Judiciales de las entidades federativas reportaron 176 mil 682
expedientes abiertos en todas las materias por los érganos o centros encargados de la
aplicacion de Justicia Alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucién de
Controversias. En este mismo periodo, se concluyeron 158 mil 748 expedientes y 22 mil
415 permanecieron pendientes de concluir al cierre del afio®?.

Gréfica 15. Flujo de expedientes conocidos por los érganos o centros encargados
de la aplicacion de Justicia Alternativa y/o mecanismos alternativos de solucion de
controversias en los Poderes Judiciales Estatales, 2018

176 682
158 748

22 415

Iniciados Concluidos Pendientes
de concluir

Respecto de los expedientes iniciados, la mayoria de ellos correspondieron a las materias
familiar y civil, con 39.5% y 29.9%, respectivamente. En la grafica siguiente se presenta la
distribucién porcentual por materia:

Gréfica 16. Expedientes iniciados por los 6rganos o centros encargados de la aplicacion
de Justicia Alternativa y/o Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias
en los Poderes Judiciales Estatales, por materia, 2018

Familiar 39.5%

Civil 29.9%

Otra 11.4%

Mercantil 10.8%

Penal 7.7%
Indigena ~ 0.5%

Justicia para adolescentes | 0.2%

% %k k k k k

1 Incluye solicitudes en revision de admisibilidad al cierre del afio.
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ESTADISTICAS A PROPOSITO DEL DIA INTERNACIONAL CONTRA LA CORRUPCION
(9 DE DICIEMBRE)

e En México, 56.7% de poblacion de 18 afios y mas considera que la corrupciéon es uno
de los problemas mas importantes que enfrenta la entidad federativa donde reside, solo
por detras de la inseguridad y la delincuencia.

e Durante 2017, 14.6% de la poblacién adulta que tuvo contacto con un servidor publico
sufrié algun acto de corrupcién, observandose un aumento en la prevalencia de
corrupcién respecto a 2015

e ENn 2018, 17 entidades contaron con Plan o Programa Anticorrupcién estatal, 9 indicaron
estar en proceso de integrarlo y 6 indicaron no contar con uno.

Ante el debilitamiento de las instituciones, la democracia, la ética y la justicia que deja la corrupcion
entre las sociedades, y el obstaculo que significa para el desarrollo de las naciones y el estado de
derecho, la Asamblea General de las Naciones Unidas aprob6 la Convencién de las Naciones Unidas
contra la Corrupcién que tiene entre sus objetivos la promocién y el fortalecimiento de medidas para
prevenir y combatir la corrupcién de manera eficaz y eficiente, facilitar la cooperacion internacional y
la asistencia técnica. Ademas, para crear conciencia sobre la gravedad de este problema, se designé
el 9 de diciembre como Dia Internacional contra la Corrupcion.t

La corrupcién es un problema que afecta a organizaciones publicas y privadas y se define como el
abuso de la posicién organizacional para obtener beneficios de manera ilegitima.? Ademas, se
caracteriza por ser un fenébmeno multidimensional, que se realiza en secrecia, involucra a varios
actores y tiene origenes e impactos politicos, sociales, culturales y/o econdmicos. A fin de trazar
estrategias de prevencion, combate y sancion contra la corrupcion basadas en evidencia3, es necesario
conocer sus patrones, tendencias y caracteristicas.

A lo largo de los ultimos afios México ha realizado diversos esfuerzos para hacer frente a esta
problematica. La mas reciente ocurrié en 2015 cuando se reformé la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos para fortalecer las facultades de la Auditoria Superior de la Federacion
(ASF) y crear el Sistema Nacional Anticorrupcion (SNA), como mecanismo encargado de coordinar la
Politica en materia de corrupcion a nivel nacional. Un afio después, se expidieron nuevas leyes que
buscaron otorgar piso normativo al combate a la corrupcién, tales como la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa y
la Ley de Fiscalizacién y Rendicion de Cuentas de la Federacion.*

1 Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (ONUDC), Convencién de las Naciones Unidas

contra la Corrupcion, Estados Unidos de América, ONUDC, 2004.

2 David Arellano Gault, “Corrupcion como proceso organizacional: comprendiendo la logica de la desnormalizacion de la
corrupcién”, Centro de Investigacién y Docencia Econdmicas, 2016. Sin embargo, existen multiples acepciones de corrupcion.
Véase Mark Philp y Elizabeth David-Barrett. “Realism about political corruption”, Annual Review of Political Science, 2015,
vol. 18. Dennis Thompson, “Theories of Institutional Corruption”, Annual Review of Political Science, 2018, vol. 21.

3 United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC), “Manual on corruption surveys”, Austria, UNODC, 2018.

4 Sistema Nacional Anticorrupcién, Antecedentes, https://sna.org.mx/nosotros/#antecedentes (fecha de consulta 6 de
noviembre 2019).

COMUNICACION SOCIAL


https://sna.org.mx/nosotros/#antecedentes

I COMUNICADO DE PRENSA NUM. 644/19
Se o8 5 DE DICIEMBRE DE 2019
Sle PAGINA 2/15

INEGI

Actualmente, el Plan Nacional de Desarrollo 2019-2024 hace explicito como objetivo central el
erradicar la corrupcion del sector publico como elemento clave para el desarrollo. Para tal efecto, el
Programa Nacional de Combate a la Corrupcion y a la Impunidad y la Mejora de la Gestion Publica
2019-2024 propone atender las causas y efectos de la corrupcion, a través del combate a los niveles
de impunidad administrativa en el gobierno federal, la promocién de la eficiencia y eficacia de la gestién
publica, la profesionalizacion y la gestion eficiente de los recursos humanos de la Administracion
Puablica Federal, asi como del uso eficiente y responsable de los bienes del Estado Mexicano.® En el
mismo sentido, algunos gobiernos locales han colocado el combate a la corrupcién como estrategia
prioritaria en sus programas estatales de desarrollo.

En este contexto, el presente comunicado ofrece una fotografia del problema de la corrupcién en
nuestro pais y una visién panoramica de los mecanismos con los que cuentan las entidades federativas
para prevenir y atender dicha problematica, a partir de la informacién que brindan la Encuesta Nacional
de Calidad e Impacto Gubernamental (ENCIG) y el Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y
Sistema Penitenciario Estatales (CNGSPSPE), instrumentos elaborados por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI).

CONTEXTO DE CORRUPCION

En México, 56.7% de poblacion de 18 afios y mas considera que la corrupcion es uno de los problemas
mas importantes que enfrenta la entidad federativa donde reside, solo por detras de la inseguridad y
la delincuencia. Ademas, la proporcién de poblacion que piensa que la corrupcién es un acto frecuente
en su entidad federativa pasé de 83% en 2011 a 91.1% en 2017.6

Durante 2017, 14.6% de la poblacién de 18 afios y mas que tuvo contacto con alguin servidor publico
sufrié algun acto de corrupcion, siendo la Ciudad de México la de mayor porcentaje de victimas con
20.1%, seguida de Quintana Roo con 17.6% y Morelos con 17.2%. Por el contrario, Guanajuato,
Puebla, Veracruz y Colima fueron las entidades con las menores prevalencias de corrupcion (Gréfica
1).

Ademas, en 2017, a nivel nacional se observé un aumento de poco mas de dos puntos porcentuales
en el porcentaje de poblacién victima de corrupcién respecto a lo estimado en 2015y 2013.

5 Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y Secretaria de la Funciéon Publica. Programa Nacional de Combate a la
Corrupcion y a la Impunidad, y de Mejora de la Gestién Publica 2019-2024. Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
30 de agosto de 2019.

6 Encuesta Nacional de Calidad e Impacto Gubernamental (ENCIG). El porcentaje de frecuente incluye muy frecuente y
frecuente.
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Grafica 1

Porcentaje de poblacion de 18 afios y mas victima de algun acto de corrupcion por
entidad federativa

2017
14.6
12.1 12.6 .
2013 2015 2017

Ciudad de México NG 201
Quintana Roo [N 175
Morelos [N 172
San Luis Potosi [N 5.7
Chiapas NN 5.2
Durango NN 15.0
México I 159
Chihuahua [ 156
Sonora NN 5.2
Michoacan [N 145
Tabasco N 4.7
Nacional [IIIINEGEGE 145 <€—
Aguascalientes [[IINININEGGE 146
Guerrerc I 142
Sinaloa I 14.0
Jalisco I 1.9
Baja California [ ININEGEN 135
Nuevo Lesn [N 127
Hidalgo NN 1.1
Campeche [ININEGEN 12.7
Tlaxcala I 126
Yucatan I 122
Baja California Sur [ININEGEGE 11.9
Querétaro [ 115
Tamaulipas [ 112
Coahuila I 11.2
Oaxaca I 11.2
Zacatecas NG 11.1
Nayarit I 11.0
Colima I 106
Veracruz [ 105
Puebla I o6
Guanajuato I ¢.0

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Calidad e Impacto Gubernamental 2017.

La Gréfica 2 muestra que, entre 2015 y 2017, la prevalencia de corrupcién en el pais aumentd dos
puntos porcentuales, motivado principalmente por el incremento en la prevalencia en 20 entidades.
Algunas de ellas, como Chiapas, Aguascalientes, Nuevo Ledn y Zacatecas duplicaron el porcentaje de
victimas de corrupcion respecto a la prevalencia observada en 2015. Por su parte, en algunas
entidades la prevalencia de corrupcion se redujo en esos dos afios, siendo Sinaloa, Morelos y Puebla
las que tuvieron mayor disminucion con 4.2, 2.9 y 2.7 puntos porcentuales, respectivamente. Los
cambios en esos afios sugieren una mayor propensién al empeoramiento en la frecuencia de actos
corrupcion a que se observe una situacion de mejora.

A nivel nacional, el contacto con autoridades de seguridad publica, permisos relacionados con la
propiedad o tramites ante el Ministerio Publico fueron los espacios donde se han observado las
mayores prevalencias de corrupcién: 59.5% de las personas que tuvieron contacto con autoridades de
seguridad publica, 30.7% de las que tramitaron permisos relacionados con la propiedad y 25.1% de
las que realizaron tramites ante el Ministerio Publico, observdndose asimismo un aumento en la
frecuencia de corrupcion en esos tramites entre 2015 y 2017. Por su parte, hubo una reduccién en la
prevalencia de corrupcion en los trdmites en juzgados o tribunales de justicia.
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Grafica 2

Variacion en puntos porcentuales de poblacién victima de algun acto de corrupcion
por entidad federativa y tramites seleccionados de 2015a 2017
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2015.
2017.

Un aspecto importante en el combate a la corrupcién es la denuncia. Sin embargo, en 2017, 82.6%
de la poblaciéon a nivel nacional que sufrid algun acto de corrupcién no denuncié el delito. Hay
variaciones entre entidades: Quintana Roo, Colima y Michoacan son las entidades con las mayores
tasas de denuncia, con 38.7%, 30.4% y 26.8% de victimas que dieron cuenta a las autoridades,
respectivamente (Gréfica 3).

Los principales motivos de la poblacién para no denunciar los actos de corrupcion se relacionan con la
falta de confianza en las autoridades para atender el caso. Dos datos que sobresalen es que casi tres
de cada 10 victimas de corrupciéon no denunciaron por que obtuvieron algun beneficio o bien, porque
consideraron que la corrupcion es una practica comun.
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Grafica 3

Porcentaje de poblaciéon de 18 ailos y mas victima de algun acto corrupcion que no
denuncio dicho acto por entidad federativa
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*No se presenta "Otro motivo" y "Porque dieron regalos” ya que su coeficiente de variacién es mayor a 15%.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Calidad e Impacto Gubernamental 2017.

SOBRE EL SISTEMA NACIONAL ANTICORRUPCION

La importancia del Sistema Nacional Anticorrupcion (SNA) radica en la posibilidad de disefiar e
instrumentar acciones integrales en materia de prevencion, control, y sancion de hechos de corrupcién
mediante la coordinacion de distintas instituciones en los tres 6rdenes de gobierno. La coordinacién
con las autoridades locales competentes requiere que, a través de la instauracion de los Sistemas
Locales Anticorrupcion, las entidades federativas homologuen el SNA’ para trazar acciones

homogéneas a lo largo del pais.

Al respecto, la Figura 1 muestra el avance que tenian las entidades en la implementacion de los
sistemas locales anticorrupcion al cierre del afio 2018. Como se observa, las 32 entidades habian
realizado reformas a la Constitucién local y expedido la Ley Estatal del Sistema Anticorrupcion;

ademas, 31 entidades habian realizado las adecuaciones pertinentes a la Ley Organica de la

Administracion Publica y, en total, 20 entidades habian concluido la armonizacion legislativa.®

Entre las entidades con menor avance en la armonizacibn se encuentra Veracruz con cuatro

normativas pendientes; Nayarit, Chihuahua, Tlaxcala y Coahuila con tres, siendo la Ley de
Responsabilidades Administrativas la que en siete estados aun no se habia promulgado al cierre de

2018.

7 Estados Unidos Mexicanos, Articulo 113 de Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
8 Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.
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Respecto a la conformacién de érganos para la integracion de los Sistemas Locales Anticorrupcion, 31
entidades habian integrado el Tribunal de Justicia Administrativa y 30 contaban con Fiscalia
Anticorrupcion u homologa. No obstante, los rezagos para integrar el Comité de Participacion
Ciudadana, el Comité Coordinador del Sistema, asi como la Secretaria Técnica del Sistema, dejaban
a ocho entidades sin la conformacién de todos los érganos del Sistema Local Anticorrupcién.

Figura 1
Disposiciones normativas armonizadas con el marco normativo federal y 6rganos
conformados en relacion con la integracion al Sistema Nacional Anticorrupcion

Numero de : 2018 ;
: Sin la | - Con el Sin el
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Ley Estatal del 39 I Administrativa
- - |
Sistema Anticorrupcién |
|
|
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Administracion Publica [EY NL ! u homéloga 30 BCS
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Nota: La informacidn es referente a 2018 porlo que podria diferir con el avance actual.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

Los datos anteriores ilustran el progreso al 2018 en las entidades federativas para la conformacion del
Sistema Nacional Anticorrupcion. Es importante notar que este proceso es continuo y que aldn en estos
dias se continlia con los ajustes y la construccién institucional, a fin de contar con los mecanismos de
coordinacién entre niveles de gobierno en materia de prevencion, deteccién y sancion de faltas
administrativas y hechos de corrupcion.

PREVENCION

Parte de las atribuciones del SNA es el disefio e implementacion de la politica publica en la materia a
nivel nacional, la cual debe delinear las estrategias y acciones para la prevencion, control y sancién de
la corrupcién. Al indagar sobre la consideracion estratégica de la lucha contra la corrupcion dentro del
Plan o Programa de Desarrollo Estatal (PDE), se encontré que de las 29 entidades que en 2018
contaron con un PDE, 24 indicaron que la anticorrupcion y el control interno de la administracion pablica
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eran ejes rectores, mientras que en tres mas se incluyeron uno de los dos temas como eje rector de
sus instrumentos programaticos (Grafica 4).

Otros temas que fueron identificados como ejes rectores de los PDE, fueron: seguridad publica,
desarrollo urbano, desarrollo social y desarrollo econémico. En contraste, temas como el de justicia
civica, manejo de residuos Yy reinsercion social fueron los menos considerados por las entidades en
sus programas de desarrollo.

Grafica 4
Numero de entidades federativas con Plan o Programa de Desarrollo Estatal y temas
de ejes rectores incluidos

Entidades con Plan o 2018
Programgsc:aetgl)esarmllo Numero de entidades por temas rectores seleccionados
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Very Yuc Qro - ., Gto
Pue / / ., Hgo
No sabe: OaxNay' Mex 2!
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* Se muestran los temas rectores que fueron incluidos con mas frecuenciay temas relacionados con corrupcion.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estales 2019.

Sin embargo, no todas las entidades que indicaron considerar la lucha contra la corrupciéon como eje
estratégico de desarrollo contaron con un Plan o Programa especifico anticorrupcion. De las 26
entidades que incluyeron el tema de combate a la corrupcién en su PDE, Colima, Guanajuato, Morelos,
Nayarit, Quintana Roo y Tabasco no contaron con un instrumento programatico especifico. Por su
parte, Aguascalientes, Baja California Sur, Coahuila, Querétaro y Sonora estaban en proceso de
integrarlo y las 15 entidades restantes si contaban con un plan o programa anticorrupcién. Por su parte,
Nuevo Leo6n y Veracruz reportaron tener un plan anticorrupcién pese a que el primero no indico
considerarlo como eje rector de su PDE y el segundo sefialo estar en proceso de integrar un PDE. Lo
gue resulta en un total de 17 estados en el pais que tenian un programa anticorrupcién en 2018 (Mapa
1).

Respecto al tipo de acciones incluidas en los planes estatales anticorrupcién, destaca la capacitacion
con base en codigos de ética y el fortalecimiento de mecanismos de denuncia ciudadana, las cuales
estuvieron contempladas en casi todos los programas estatales anticorrupcion.

COMUNICACION SOCIAL



° COMUNICADO DE PRENSA NUM. 644/19
° .: 5 DE DICIEMBRE DE 2019
o PAGINA 8/15

Mapa 1
Existencia de Plan o Programa anticorrupcion por entidad federativay temas
incluidos con mayor frecuencia

\\:;c . 2018
1 Y sen Simbologia
! N )
\ %-\Q\ M 1: Con Plan
4 'm \'T 2: En proceso de integracion
ﬁ\a L M 3:Sin Plan

Numero de entidades
portema*

.
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ciudadanos
Anadlisis de
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Generacién de
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normativas
Creacién de
en corrupcion
Tratamiento de
riesgos y/o actos
de corrupcidn
Adguisiciones
Seleccidn yo
designacién de
servidores

Capacitacién con

* Se presentan los temas que fueron incluidos con mayor frecuencia.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

Ademas de la existencia de un Plan o programa anticorrupcion, las administraciones publicas realizan
acciones para controlar riesgos y/o actos de corrupcién en ciertos tramites en especifico. Las areas
donde las entidades han puesto mayor atencion para la prevencion de la corrupcidon son: la
declaracion patrimonial, las areas de compras de gobierno y las areas donde se canalizan las
solicitudes de apoyo de programas sociales. Cabe mencionar que sélo seis entidades (Chiapas,
Jalisco, Querétaro, Tamaulipas, Tlaxcala y Zacatecas) contemplan las infracciones de transito o de
seguridad publica como parte de las areas de control, aun cuando es en la interaccion de los
ciudadanos con las autoridades de seguridad publica® en donde se observa la mayor prevalencia de
corrupcion, que de acuerdo con la Encuesta Nacional de Calidad e Impacto Gubernamental fue 59.5%
en 2017 (Gréafica 5).

9 De acuerdo con la ENCIG, contacto con autoridades de seguridad publica incluye: Contacto con policias u otras
autoridades de seguridad publica por incidentes de transito, infracciones, detenciones por rifias, faltas a la moral o
administrativas.
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Gréfica 5

Numero de entidades que consideraron y/o antendieron tramites para disminuir y/o
controlar los riesgos de corrupcidn segun tipo tramite considerado
2018
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Nota: Se presentan los cinco tramites atendidos con mayor y menor frecuencia.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

Las acciones de capacitacion son un elemento importante en las estrategias de control de la corrupcion
ya que permite a los servidores publicos conocer las distintas formas que adopta la corrupcion e
identificar las situaciones donde se pueden detonar actos de corrupcién, asi como dotarles de
competencias para inhibir que incurran en estas practicas.

Durante 2018, 30 entidades realizaron capacitaciones en materia de anticorrupcion y a nivel nacional
se acreditaron 178 069 servidores publicos en materia anticorrupcién. Los temas de cultura de la
legalidad y cédigo de ética los que concentran mas servidores publicos acreditados, con 62.3% del
total de servidores publicos que recibieron algin curso de capacitacién en la materia.

Destacan Jalisco, San Luis Potosi y Campeche con personal acreditado en 11 temas, seguidos por
Coahuila y Baja California Sur con personal acreditado en 10 y 9 temas, respectivamente. En contraste,
la Ciudad de México cuenta con acreditados solo en el tema de declaracién patrimonial.

Personal acreditado en los temas de control interno, cédigo de ética y declaracion patrimonial fueron
los que un mayor niumero de entidades reportaron tener, siento el tema de rendicién de cuentas el
menos presente entre las entidades federativas (Gréfica 6).
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Grafica 6
Entidades con personal acreditado en materia anticorrupcion segun tema de
Total de acreditacion
servidores 75 207 2018
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Nota: El punto indica que la entidad tiene personal acreditado en el tema. Aguascalientes y Oaxaca no realizaron
capacitaciones. Sonora no indico el total de personal acreditado.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

DENUNCIA Y SANCION

Cuando los servidores publicos incumplen sus obligaciones, la poblacién puede presentar alguna queja
y/o denuncia ante los érganos de control interno o ante una instancia de contraloria de la administracion
publica de la entidad federativa. Si bien, las quejas no necesariamente implican actos de corrupcion,
estas pueden ser alertas sobre deficiencias en tramites y servicios en los que subyacen riesgos de
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corrupcién, como el insinuar o solicitar un soborno para facilitar lo requerido. Las denuncias funcionan
como un detonante de pesquisa sobre posibles actos ilicitos.*°

En 2018, las 32 administraciones publicas estatales recibieron un total de 53 762 quejas y/o denuncias
por la actuacion indebida de los servidores publicos, lo que significa una tasa nacional de 2.1 quejas
y/o denuncias por cada 100 servidores publicos de las administraciones publicas estatales (Gréfica 7).
En Sonora, México, Aguascalientes y Oaxaca es donde se observaron las tasas de denuncia mas altas
en el pais. Por otra parte, 13 entidades recibieron menos de una queja y/o denuncia por cada 100

servidores publicos, siendo Guerrero la de menor proporcion.

Grafica 7
Tasa por cada 100 servidores publicos de quejas y/o denuncias recibidas porlos
organismos de control interno por entidad federativay medio por el que se recibieron
2018
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Nota: La tasa es obtenida al multiplicar por 100 la razén de denuncias y/o quejas recibidas y el total de servidores

publicos en la administracién publica de cada entidad federativa.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.
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El nimero de denuncias ha disminuido respecto a los dos Ultimos afios, siendo 2016 el afio en el que
se recibieron la mayor cantidad de quejas y/o denuncias con un incremento de 29.3% respecto de

2015.
México, la Ciudad de México y Jalisco son las entidades que mayor cantidad de quejas y/o denuncias
recibieron entre 2014 y 2018. Cabe resaltar el caso de Sonora que en 2018 se coloca como la segunda
entidad con mas quejas y/o denuncias recibidas con 9 504, poco mas del doble que las recibidas por
la Ciudad de México en el mismo afo; por otra parte, Nuevo Ledn que en 2014 y 2015 recibié poco
mas de 2 mil denuncias y a partir de 2016 se redujeron a mas de la mitad, lo que la coloca entre las 5

entidades con menor cantidad de denuncias en 2017 (Grafica 8).

10 David Arellano y JesUs Hernandez, Corrupcion y denuncia. La denuncia como instrumento social: sus retos, Auditoria
Superior de la Federacion, 2016.
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Cabe sefialar que el mayor porcentaje (39.4%) de quejas y/o denuncias fue recibido por medios
electrénicos o a distancia.?

Grafica 8
Cantidad de quejas y/o denuncias recibidas por los organismos de control interno de
2014 a 2018 por entidades seleccionadas
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Nota: Se muestran las cinco entidades con mayor y menor cantidad de quejas y/o denuncias recibidas.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2015 a 2019.

(31) (29) (38)

Derivado de las quejas y/o denuncias recibidas por las administraciones publicas estatales, se iniciaron
11 193 investigaciones por la presunta responsabilidad de faltas administrativas, que representaron
59.3% del total de investigaciones iniciadas en 2018, a lo que se suman 5 295 (28%) de investigaciones
producto de auditorias y 2 401 (12.7%) denuncias iniciadas por oficio (2 401). Con lo cual se resalta la
importancia de la denuncia en el proceso de investigacion y sancion de las infracciones (Gréfica 9).

Especificamente 5 entidades (Ciudad de México, Jalisco, Guanajuato, Oaxaca, Hidalgo) concentraron
casi 50% de las investigaciones iniciadas en el pais. En 12 estados la mayor cantidad de
investigaciones se originaron de auditorias, observandose 80% de estos casos en Chiapas, Campeche
y Sinaloa.

Una vez concluida la investigacion sobre la presunta falta administrativa, la autoridad substanciadora
admite el informe de presunta responsabilidad administrativa y comienza el procedimiento de
responsabilidad administrativa, con el cual se determina la existencia o no de la falta; ademas, en caso
de tratarse de faltas graves, también se da aviso al 6rgano ministerial.

11 Se refiere a aplicacion informatica, sitio web, nimero telefénico o correo electrénico.

COMUNICACION SOCIAL



COMUNICADO DE PRENSA NUM. 644/19

o[Sle
o
® : .: > DE DICIEMBRE DE 2019
® PAGINA 13/15

Durante 2018, en la Ciudad de México se iniciaron la mayor cantidad de procedimientos por
responsabilidad administrativa con 22.0% del total nacional, seguida del estado de México con 17.4%
y Jalisco con 16.4%. La menor cantidad se iniciaron en Nuevo Ledn, Quintana Roo, Durango y Sinaloa
con menos de 10 procedimientos y en Campeche, Michoacan y Tamaulipas no se iniciaron
procedimientos de responsabilidad administrativa.

Grafica 9
Cantidad de investigaciones y procedimientos iniciados por responsabilidad
administrativa por entidad federativa
2018
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Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

Cuando de la etapa de investigacion y de los procedimientos de responsabilidad se determina la
existencia de una falta administrativa, se procede a la aplicacion de una o varias sanciones a los
servidores publicos involucrados. En 2018 se sancionaron un total de 6 988 servidores publicos en 27
entidades federativas, 70% de los cuales se concentraron en cinco entidades: Ciudad de México,
México, Chiapas, Oaxaca y Sonora (Gréfica 10).

Respecto al tipo de falta por el que se sancioné a los servidores publicos, 82.1% fueron por faltas no
graves®? y 12% por faltas graves'. Los principales tipos de faltas graves por las que hubo sanciones
fueron negligencia administrativa y omisién de la declaracion patrimonial y/o conflicto de interés.

Cabe mencionar que las entidades en las que se sancionaron servidores por faltas graves fueron:
estado de México (505 servidores), Baja California (119), Ciudad de México (110), Oaxaca (47), Sonora
(43), Tabasco (10), Jalisco (3) y Baja California Sur (1).

12 Aquellas que cuya sancion corresponde a la Secretaria de la Funcion Publica y sus homélogas en las entidades federativas.
INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

13 Aquellas que cuya sancion corresponde al Tribunal Federal de Justicia Administrativa y sus homoélogos en las entidades
federativas. INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.
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Grafica 10
Numero de servidores publico sancionados por entidad federativay por tipo de falta
2018
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Nota: La desagregacion por tipo de falta puede no coincidir con el total por entidad debido a que un servidor publico
pudo ser sancionado por mas de una falta y a las entidades que no especificaron el tipo de falta.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

Como se menciono, si la falta en la que incurrié el servidor publico es calificada como grave se da
aviso a la autoridad ministerial ya que el tipo de accién detras de la falta es tipificada como un delito
en el cédigo penal federal o en el cédigo penal de las entidades federativas.

En 2018, 16 entidades federativas realizaron alguna denuncia por actos de corrupcion ante un érgano
ministerial en las que se vieron implicados 378 servidores publicos, lo que equivale a 0.02% de los
servidores publicos de las administraciones publicas estatales. Las entidades con mayor cantidad de
servidores publicos imputados fueron Oaxaca, Jalisco, Ciudad de México y Chihuahua, con mas de 50
servidores publicos denunciados (Grafica 11).

El presunto delito por el gue hubo mas servidores publicos implicados fue el peculado con mas de 100
servidores publicos denunciados.
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Grafica 11
Cantidad de servidores publicos implicados en denuncias y/o querellas por entidad
federativa que presento alguna denuncia o querella y presunto delito
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Nota: El total de servidores publicos por delito puede no coincidir con el total por entidad federativa derivado de que
un servidor puablico puede llegar a comer mas de un delito.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales 2019.

A manera de aproximacion, por cada 100 denuncias recibidas por las administraciones publicas
estatales en 2018 hubo 13 servidores publicos sancionados.

Los datos que conforman esta publicacion ofrecen un acercamiento al fendmeno de la corrupcion en
México. llustran también como el tema ha adquirido relevancia como eje estratégico de politica publica,
asi como los esfuerzos normativos e institucionales que se estan llevando a cabo en el pais -tanto a
nivel federal como local- para prevenir, controlar y sancionar esta practica y que presenta, por su
complejidad, serios desafios para su adecuada atencién.

Con este documento, el INEGI se suma al esfuerzo por combatir la corrupcion a partir de evidencia
concreta que ayude a la elaboracién de estrategias. Estos datos buscan crear conciencia sobre la
importancia de combatir esta problematica que lacera a la sociedad mexicana.

-000-

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260y 1241.
Direccion de Atencion a Medios / Direccidén General Adjunta de Comunicacién
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ESTADISTICAS A PROPOSITO DEL DIA NACIONAL
DEL MINISTERIO PUBLICO (22 DE OCTUBRE)

e En 2017, el Estado mexicano contd con 3 462 agencias y 10 315 agentes y fiscales
del fuero comun, y con 195 agencias y 2 940 agentes y fiscales para atender los
delitos del fuero federal.

e La carga de trabajo de los agentes del Ministerio Publico se redujo 23% en los
altimos cinco afos, al pasar de 341.8 carpetas de investigacion por cada agente o
fiscal en 2013 a 264.8 en 2017.

e En 2019 el nivel de confianza de la poblacién de 18 afios y mas en el Ministerio
Publico se ubicd en 54.8%; mejord 21 puntos porcentuales respecto a 2011.

De acuerdo con la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la funcién de seguridad
publica tiene como objetivos “salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las
personas, asi como contribuir a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social’.! En
esta tarea del Estado, la procuracion de justicia se inscribe como un elemento fundamental para la
edificacion de una gobernabilidad democratica que garantice el respeto de los derechos humanos y
salvaguarde los principios del estado de derecho, a partir de un acceso pleno y equitativo a la justicia.
En este sentido, los Ministerios Publicos, como defensores de los intereses de la sociedad, son pieza
fundamental para garantizar que los ciudadanos, empresas e instituciones, que se vean involucrados
en hechos constitutivos de un delito, ya sea como victima o responsable, puedan tener un adecuado
acceso a la justicia.

Al Ministerio Publico le corresponden las tareas de investigar, coordinar a las policias ministeriales,
resolver sobre el ejercicio de la accion penal y ordenar las diligencias para demostrar la existencia de
un delito y la responsabilidad de quien lo cometi6.?

Con el fin de reconocer la labor y compromiso de estos servidores publicos en el fortalecimiento del
estado de derecho, la Conferencia Nacional de Procuracién de Justicia establecio el 22 de octubre
como el Dia Nacional del Ministerio Publico. A través de algunos indicadores de los programas
estadisticos que genera el INEGI, se pone a disposicion de los usuarios informacion acerca de la
estructura, los recursos y el trabajo que desempefian los Ministerios Publicos.

Panorama

En 2017, el Estado mexicano cont6 con 195 agencias y 2 940 agentes y fiscales para atender los
delitos del fuero federal, y con 3 462 agencias y 10 315 agentes y fiscales para atender los delitos del
fuero comun. Lo anterior representa una tasa de 8.4 agentes y fiscales del fuero comuin y 2.4 agentes
del fuero federal por cada 100 mil habitantes a nivel nacional.

1 Articulo 21 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 Articulos 127 y 131 del Cadigo Nacional de Procedimiento Penales
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Para el fuero comun, las entidades con mayores tasas en 2017 fueron Chihuahua, Ciudad de México
y Quintana Roo con mas de 15 agentes por cada cien mil habitantes mientras que en los estados de
México, Puebla, Jalisco, Nuevo Ledn y Sonora, la tasa fue menor a 5 por cada 100 mil habitantes.

A nivel nacional, al cierre de 2017 habia 14.6% mas agentes y fiscales del fuero comun que en 2013
(al pasar de 9 003 a 10 315), lo que signific6 un aumento en la tasa por cada 100 mil habitantes de 7.6
a 8.4 agentes y fiscales en el pais. Es importante mencionar que no en todas las entidades se presento
este incremento, solo ocurrié en 20 de las 32 entidades. Los estados que tuvieron el mayor aumento
fueron Michoacén, Chihuahua, Colima y Tabasco, mientras que Durango y Guerrero registraron la
mayor reduccién (Grafica 1).

Gréfica 1
Tasa de agentes y fiscales del Ministerio Publico por cada 100 mil habitantes por entidad federativa
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Nota: Se refiere a agentes y fiscales del Ministerio PUblico del fuero comin. No se presenta informacién de Guanajuato para 2017 ya
que la Procuraduria General del Estado determiné esta informacion como confidencial y reservada.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2014 y 2018.

CONAPO. Proyecciones de poblacion 1990 - 2030.

En 2017 se observé una distribucion equitativa por sexo entre los agentes y fiscales del fuero comun
y federal; a nivel nacional 51.2% fueron hombres y 48.8% mujeres. Por entidad federativa, destacan
Querétaro y Zacatecas donde alrededor de siete de cada 10 agentes eran mujeres, mientras que en
Nuevo Ledn y Sonora la composicion era mayoritariamente masculina (Gréfica 2).

Con relacion a la edad, alrededor de 50% de agentes y fiscales del pais tenian menos de 40 afios.
Esta composicion fue similar entre fiscales del fuero comun y federal. No obstante, se encontraron
algunas diferencias entre entidades federativas: Colima, Guerrero y Coahuila fueron los estados con
la mayor proporcion de agentes y fiscales menores de 40 afios, en tanto que la Ciudad de México,
Puebla y San Luis Potosi tuvieron la mayor proporcion de agentes y fiscales de 40 afios o mas.
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Con relacion al nivel de escolaridad, la mayoria de los agentes y fiscales del &mbito federal y estatal

contaban con estudios de licenciatura. En Nayarit o0 Nuevo Leon, alrededor de 50% de estos
profesionales tenian estudios de posgrado.

Grafica 2
Distribucién porcentual de agentes y fiscales por entidad federativa seleccionada segun
caracteristica
2017
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Mota: Se seleccionaron las fres entidades federativas con los mayores y menores porcentajes. No se presenta

informacion de Guanajuato ya que la Procuraduria General de Justicia de la entidad federativa determind esta
informacion como confidencial v reservada.

Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2018
INEGI. Censo Nacional de Procuracidon de Justicia Federal 2018

Al indagar en las percepciones salariales se encontraron diferencias importantes entre niveles de
gobierno y entidades federativas. En el caso de la procuracion de justicia federal, 97.2% de los fiscales
percibia mas de 30 mil pesos mensuales, mientras que en las fiscalias o procuradurias estatales 15.4%
de los agentes y fiscales tenian ingresos en este rango de salario (Grafica 3).
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Existen diferencias importantes entre entidades en el nivel de salario que se paga; por ejemplo, la
mayoria de agentes y fiscales de Nuevo Ledn, Querétaro y Aguascalientes percibian ingresos similares
a lo que se paga a nivel federal, mientras que en 12 entidades mas de 90% de sus agentes tenian
ingresos menores a 20 mil pesos mensuales.

Gréfica 3
Distribucién porcentual de agentes y fiscales del Ministerio Publico por entidad federativa segin
rango de ingresos
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Nota: Se refiere a agentes vy fiscales del Ministerio Publico del fuero comin. No se presenta informacién de Guanajuato ya que la
Procuraduria General del Estado determind esta informacion como confidencial y reservada.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2018.

Ademas de los agentes y fiscales, los Ministerios Publicos cuentan con el apoyo de otros actores que
son clave durante la etapa de investigacién, como lo son la policia ministerial o de investigacion, los
peritos y los analistas. De la actuacion de cada uno de estos operadores depende la eficiencia y
eficacia con la que se lleva el proceso de procuracién de justicia.

A nivel nacional, uno de cada cuatro servidores publicos adscritos a las agencias del Ministerio Publico
era agente o fiscal. En cuanto a las policias ministeriales, quienes auxilian al Ministerio Publico en la
investigacion de los delitos, se contabilizaron en el pais 13 928 policias de investigacion en 2017, de
los cuales 14% estaba adscrito al &mbito de procuracion de justicia federal (Gréfica 4).
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Gréfica 4
Personal de la Fiscalia o Ministerio Publico por entidad federativa segin funcién
2017
M= Agentes y fiscales Secretarios WActuarios Dtro mPolicias WPeritos

Fuero coman ‘\

Fuero federal

9 685

Notas: Se excluyen 1 976 personas cuya funcion no se especifica. Las policias incluyen: ministeriales, judiciales y de investigacion. No
se reportaron actuarios en el fuero federal.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2018

INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Federal 2018

Para la investigacion de los delitos de fuero comudn, se encontré6 una razon de 1.2 policias de
investigacion por cada agente del Ministerio Publico, mientras que a nivel federal esta razon fue de
0.7. Si bien existi6 en 2017 una relacion casi unitaria entre agentes del Ministerio Publico y policias de
investigacion, entre los estados se encontraron diferencias importantes. En la Gréfica 5 se puede
observar que las entidades que disponen del apoyo de mas policias por agente son Baja California Sur
y Guerrero con mas de 3 policias por agente, mientras que en siete entidades la razén fue menor a
0.5, lo que significa que por cada dos agentes existe un policia de investigacion.
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Gréfica 5

Razdn de policias judiciales o ministeriales o investigadores por cada agente del Ministerio
Pablico segun entidad federativa
2017
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Notas: Se refiere a personal gJe las agencias del Ministerio Publico del fuero comun. Las policias incluyen: ministeriales, judiciales e
investigadoras. No se presenta informacion de Guanajuato debido a que no especificé el tipo de personal, tampoco se presentan los
datos de Aguascalientes, Colima, Nuevo Le6n, Puebla, Sonora y Yucatan porque no reportaron el nimero de policias.

Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2018.

El Ministerio Publico en el contexto del sistema penal acusatorio

La reforma constitucional de 2008 en materia penal representé un cambio sustancial en las funciones
de los Ministerios Publicos; entre estos cambios, la denunciay la recopilacién de datos de prueba dejan
de ser facultad exclusiva del Ministerio Publico permitiendo a la policia recibir denuncias y recopilar
datos de investigacién; asimismo, la reforma otorgd al Ministerio Publico facultades para solucionar de
manera anticipada conflictos menores a través de criterios de oportunidad, asi como el de promover
mecanismos alternativos de solucion de controversias durante el proceso sin la intervencién directa de

un juez.®

Desde la publicacion de la reforma constitucional en 2008 se inicié una transicién gradual hacia el
nuevo sistema que debié concretarse en junio del 2016*. Sin embargo, para el 2013 sélo 17 estados
habian comenzado con la implementacion del Sistema Penal Acusatorio en sus agencias, aunque
apenas cuatro entidades reportaban la totalidad de las mismas trabajando con el nuevo sistema y en
trece coexistian ambos sistemas; en ese afo 33.1% de los procesos penales se iniciaron mediante el

3 Salvador Sandoval Silva. “El Ministerio Publico en el Sistema Penal Acusatorio” en Arely Gémez Gonzalez, coordinadora
Reforma Penal 2008-2016. El Sistema Penal Acusatorio en México. Instituto Nacional de Ciencias Penales, (México, 2016):

983
4 Consejo de Coordinacion para la Implementacion del Sistema de Justicia Penal. Nuevo Sistema de Justicia Penal. Revista

Semestral. Num. 9 (México, 2015): 2. Ultimo acceso: 22 de Julio de 2019.
https://www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/53036/Revista_ NSJIP_IX.pdf
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nuevo modelo®. Para 2017 practicamente todas las entidades habian implementado el nuevo sistema;
sin embargo, alrededor del 15% de las agencias continuaban operando bajo el sistema tradicional.
Chihuahua, México, Morelos y Nuevo Ledn fueron las primeras entidades en trabajar con los procesos
del Sistema Penal Acusatorio en todas sus agencias (Grafica 6).

Grafica 6
Distribucion porcentual de agencias del ministerio publico segun tipo
por entidad federativa
2013y 2017
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Mota: Mo se presenta informacion de Campeche para 2017 porgue no contéd con elementos suficientes para responder
sobre el tema
Fuente: INEGI. Censo MNacional de Procuracion de Justicia Estatal 2014 vy 2018.

La transicion del Sistema Tradicional al Sistema Penal Acusatorio impuso una serie de retos para poder
llevar a cabo el proceso de procuracion de justicia con apego a los principios que mandata el nuevo
modelo, entre los que se encuentran el fortalecimiento de capacidades institucionales a traves de la
profesionalizacion de los recursos humanos y mejoras en los esquemas de gestion. Como

5 Se refiere al porcentaje de procesos iniciados con una carpeta de investigacion.
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consecuencia de la implementacion de la reforma, algunas entidades emprendieron una serie de
cambios organizacionales con el fin de adaptarse a las nuevas exigencias y brindar una mejor atencion

a la poblacion.

Los cambios se dieron en distintas direcciones, entre los mas visibles esta la transicion de
procuradurias a fiscalias de justica, cuyas bases legales las dota de mayor independencia para el
ejercicio de su funcion; a la par, se ha reconfigurado el numero y el tipo de agencias del Ministerio
Publico existentes en el pais. Actualmente, hay 26 fiscalias generales en los estados y 6 procuradurias
generales de justicia estatales.®

Entre 2013 y 2017, los estados de Veracruz, Durango y Chiapas reportaron una disminucion de
agencias, debido a que estas fueron integradas en otras figuras como coordinaciones y unidades
especializadas. Por su parte, 18 entidades abrieron nuevas agencias en el mismo lapso, siendo Nuevo
Ledn y Jalisco las entidades que registraron el mayor aumento a nivel nacional (Gréfica 7).

Grafica 7
Agencias y fiscalias del Ministerio Publico por entidad federativa segun ano
2013y 2017
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Fuente: INEGI. Censo MNacional de Procuracion de Justicia Estatal 2014 y 2018.
INEGI. Censo Macional de Procuracidon de Justicia Federal 2014 vy 2018

Existen dos tipos de agencias del Ministerio Publico: las mixtas o generales y las especializadas. Entre
2013 y 2017 se registré una disminucion de los dos tipos de agencias; sin embargo, para el mismo
periodo se presentdé un aumento en el nUmero de agencias especializadas en homicidio, violencia
intrafamiliar y atencion a personas desaparecidas (Grafica 8).

6 Conferencia Nacional de Procuracion de Justicia. 2019. http://www.cnpj.gob.mx/Paginas/Semblanzas.aspx Fecha de
consulta: 24 de septiembre de 2019.
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Las agencias especializadas que se encuentran en la mayoria de los estados corresponden a la
atencion de adolescentes, con un total de 119 agencias presentes en 30 entidades, asi como las
especializadas en robo de vehiculos y combate al secuestro que se encuentran presentes en 28y 27
entidades, respectivamente, con un total de 102 para el caso de robo de vehiculos y 58 agencias
especializadas en combate al secuestro en el pais (Grafica 8).

Adicionalmente, en el pais hay 313 agencias especializadas en atencién a indigenas, migrantes,
personas desaparecidas, no localizadas o extraviadas, agencias contra la trata de personas, asi como
especializadas en delitos sexuales, delitos contra las mujeres, violencia intrafamiliar y feminicidio, lo
gque equivale a 18.5% del total de agencias especializadas del fuero comun.

Grafica 8
Numero de agencias del Ministerio Publico del fuero comun por tipo de agencia
2013y 2017
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Mota: Mo se incluyen 954 agencias especializadas de 2013 y 2017 gue tienen ofro tipo de especializacion.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2014 vy 2018.

En el quehacer de los Ministerios Publicos, las carpetas de investigacién constituyen la materia de
trabajo de cada agente o fiscal, en tanto que en ellas se integran todos los datos de prueba, actas e
informes que permiten la construccidn de la teoria del caso. En su conjunto conforman la carga de
trabajo que los Ministerios Publicos deben atender. En 2017, se abrieron 1 768 112 carpetas de
investigacion en los Ministerios Publicos del fuero comun del pais, lo que representa 5.3% mas que las
abiertas—incluye averiguaciones previas— en 2013 (Grafica 9).

En cuanto al nimero de delitos, en 2017 se registraron 1 788 622 delitos del fuero comun en carpetas
de investigacion abiertas ese afio, lo que equivale a 1.01 delitos por carpeta de investigacion, relaciéon
gque se mantiene sin cambios respecto a 2013.
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Los delitos de robo fueron los que ocuparon la mayor carga de trabajo para los Ministerios Publicos
En promedio, cada agente o fiscal tuvo que atender 69.5 robos durante 2017.”

Grafica 9
Carpetas de investigacion abiertas por entidad federativa
2017
m Cl abiertas m Delitos registrados

México 291 003 IIIIEEEGEGNG e 291 003

Ciudad de México 204 075 I N 204 075

Jalisco 117 554 — I D 117 554
Guanajuato 116 223 — I N 117 857
Baja Califomia 102 220 — I B 102 220
Muevo Ledn 82 292 — I I — G 974 .
Chihuahua 68 819 — N M — 65 519 Nacional
Veracruz 64 341 I 68 619
?gg‘gggg ’;?5 _687; == 55?] 2385 m Delitos registrados  mCl y/o AP abiertas
Querétaro 52 326 . 47 923
Pucbl 50 057 — S— 50 657
Tamaulipas 46 174 I 46 174 2017 - .
Hidalgo 42233 — MR 43 666
Michoacan 41539 I . 41539
Oaxaca 36 254 —EEEEEE—— 36 405
Durango 34 851 . 34 851 2013
San Luis Potosi 33 817 =T 35 003 2 102
Aguascalientes 31705 . 33 548
Quintana Roo 26 518 | 26 518
Guermrero 25 434 | 32799
Colima 24 424 | 24 424
Yucatan 24 350 - 24 437
Chiapas 24 002 HE 25 364
Baja Califomia Sur 23938 | 23 938
Sonora 23 886 i 25776
Sinaloa 21832 HE 23 367
Zacatecas 18 791 | 18 791
Morelos 11 648 | [} 11 648
Tlaxcala 6 910 Il 6910
Mayarit 3195 {f 3195
Campeche 1924 | 2202

MNota: La informacidn de carpetas de investigacion se refiere a las abiertas por el Ministerio Plblico del fuero coman, a partir del 1
de enero y hasta el 31 de diciembre, en las que éste haya iniciado las indagatorias respectivas. La informacion de los delitos
registrados se refiere se refiere a los presuntos delitos registrados en las carpetas de investigacion abiertas por el Ministerio Publico

del fuero coman, a partir del 1 de enero y hasta el 31 de diciembre, en las que éste haya iniciado las indagatorias respectivas.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2014 y 2018.

En 2017, por el delito de homicidio cada agente o fiscal de los Ministerios Publicos del fuero comun del

pais atendié un promedio de cuatro homicidios al afio®, y en algunos estados como Guerrero, Puebla,
Colima, y Baja California esta razon llego a ser del doble (Grafica 10).

7 Incluye robo simple, a casa habitacion, de vehiculo, de autopartes, a transelnte, a transportista, en transporte, a institucion
bancaria, a negocio, de ganado, de maquinaria, de energia eléctrica y otros robos. En 2017 se registraron 717 043 delitos de
robo.

8 En 2017, se registraron 41 599 delitos de homicidio.
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Grafica 10
Razon de delitos de homicidio registrados en carpetas de investigacion
abiertas por agente o fiscal del Ministerio Publico del fuero comun
2017
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Mota: Mo se presenta informacion de Guanajuato ya que la Procuraduria General del Estado determino
esta informacion como confidencial y reservada.
Fuente: INEGI. Censo MNacional de Procuracion de Justicia Estatal 2018.

A pesar del aumento en el nimero de delitos, la carga de trabajo® de los agentes y fiscales del
Ministerio Publico de las fiscalias o procuradurias estatales se redujo en 2017 alrededor de 22%
respecto a 2013, lo que se explica principalmente por el incremento del nimero de fiscales y agentes
en algunos estados (Grafica 11).

A nivel nacional, la carga de trabajo se ubicd en casi 265 carpetas de investigacion por agente del
Ministerio Publico en 2017, observandose brechas importantes entre entidades federativas, mientras
en algunas entidades, como Nayarit 0 Campeche, la carga de trabajo fue de menos de 50 carpetas de
investigacion en el afio. En otros estados, como Jalisco o Baja California, el volumen de trabajo per
cépita fue superior a las 500 carpetas al afio.

En términos porcentuales, las entidades que presentaron la mayor disminucién de la carga de trabajo
fueron Michoacén y Sonora con 67.5% y 71.1%, respectivamente; mientras que Guerrero fue la entidad
gue presento el mayor incremento a nivel nacional respecto a 2013.

9 La carga de trabajo se calculé a partir de la suma de las averiguaciones previas iniciadas y/o carpetas de investigacion
abiertas en el afio mas las pendientes del afio anterior, entre el nimero de agentes y fiscales.
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Gréfica 11

Carga de trabajo por Agente o Fiscal del Ministerio Publico del fuero coman por entidad federativa
2013y 2017
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Nota: Se calcula a partir de la suma de las averiguaciones previas iniciada y carpetas de investigacion abierta en el afio base mas las
pendientes del afio anterior, entre el nimero de agentes y fiscales. No se presenta la informacién de Guanajuato por que los datos

para 2017 no estan disponibles.
Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal 2013, 2014, 2017 y 2018

Una vez abierta una carpeta de investigacion —en su momento averiguacion previa-, los agentes o
fiscales del Ministerio PUblico proceden a realizar las acciones de investigacién que ayudaran a decidir
el curso de accién del proceso penal; éste es un punto crucial en la etapa de procuracion, pues es aqui
donde se determina si la investigacion continia. Dependiendo de los resultados que arroje la
investigacion inicial, el Ministerio Pablico determina alguna de las siguientes resoluciones: facultad de
abstenerse de investigar (no inicio de la investigacion), criterios de oportunidad, archivo temporal, no
ejercicio de la accion penal, inicio de la investigacibn (complementaria), o bien, determinar
incompetencia.t?

En 2017 hubo 1 141 622 procesos determinados, de los cuales 203 976 fueron averiguaciones previas
y 937 646 fueron carpetas de investigacion. En el caso de las averiguaciones previas, mas de la mitad
fueron determinadas mediante las figuras de reserva y no ejercicio de la accién penal, mientras que en
4.2% de las mismas se procedi6 con el ejercicio de la accion penal.

En lo que refiere al Sistema Penal Acusatorio, siete de cada diez carpetas de investigacion se
determinaron bajo las figuras de archivo temporal, facultad de abstenerse a investigar o no ejercicio de
la accion penal. Por otro lado, aproximadamente 12% de los procesos derivaron en inicio de la
investigacion complementaria o se resolvieron mediante criterios de oportunidad (Cuadro 1).

Al indagar en el volumen de casos donde se inici6 la investigacion complementaria, que es la etapa
donde el imputado queda a disposicion del juez de control, se tiene que aproximadamente diez de

10 pe acuerdo con el Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal, para el caso de las averiguaciones previas, los tipos
de resoluciones son: ejercicio de la accidon penal, no ejercicio de la accién penal, reserva e incompetencia.
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cada cien expedientes concluyen por esta via a nivel nacional. De las 98 502 carpetas de investigaciéon
con inicio de investigacion complementaria en 2017, el Ministerio Pablico realiz6 actos de investigacion
en 56.5% y presentd elementos suficientes para que al cierre de la investigacion se realizaran 28 332
formulaciones de acusacion y 37 970 se canalizaran a soluciones alternas.

Otra de las novedades del Sistema Penal Acusatorio es la determinacion de los procesos mediante
criterios de oportunidad, que se refieren a la facultad que tiene el Ministerio Publico para no continuar
con el proceso penal cuando considere que el hecho delictivo no compromete gravemente el interés
publico. En 2017, los Ministerios Publicos determinaron 21 257 criterios de oportunidad, de los cuales
10 797 (51%) consistieron en la reparacion del dafio a la victima, siendo Morelos y Baja California las
entidades que mas utilizaron los criterios de oportunidad en la determinacion de carpetas de
investigacion.

Cuadro 1

Distribucion porcentual de carpetas de investigacién por tipo de determinacion
y entidad federativa

2017
Tipo de determinacién
Carpetas de (Porcentaje)
. . investigacion ici L
Entidad federativa  gotcrminaias  archivo ir:c:acslt(i)gdaecilgn Facultad de o yorjps ge MO eJercicio .
(Absolutos) temporal (complemen- abiit\vlegsetrizgrde oportunidad de Ipa;(gflon Incompetencia otra
taria)
Nacional 937 646 58.7 10.5 25 2.2 15.4 3.7 7
Aguascalientes 23138 85.1 0 0.6 0 9.1 0 5.2
Baja California 50 475 36 14.8 1 15.8 317 0.8 0
Baja California Sur 12 186 89.1 0 0 0.2 9.9 0.1 0.7
Campeche 1123 24.5 41 3.1 0.5 2.9 7 20.9
Coahuila 41 060 20.8 8.5 7.4 0 39.9 0 23.3
Colima 12 807 63.6 3.8 25 0.6 23.4 6.1 0
Chiapas 2011 35 41.5 4 6.2 40.1 2 2.6
Chihuahua 21 255 89.6 6.3 0.9 1.6 0.7 0.8 0
Ciudad de México 175711 74.7 8 0.1 2 7.1 8.1 0
Durango 34 851 30.8 8.9 0 1 5.4 0.5 53.4
Guanajuato 109 208 514 5 0.4 0 40.4 1.7 1.2
Guerrero 4141 38.1 5.8 9.9 8.3 16.5 12.5 8.9
Hidalgo 10 234 39.1 6.2 0.4 1.7 33.7 18.8 0
Jalisco 63 335 86.2 7.4 0.8 0.7 0.8 0.9 3.2
México 125 184 45.9 21.6 4 3.2 8.2 4.7 12.4
Michoacan 20 689 86.9 0 6.4 0.4 5.6 0.2 0.4
Morelos 3322 41.1 24.1 13.5 17 1.3 18.2
Nayarit 2421 17.6 78 0 0 1 0 35
Nuevo Ledn 24 498 60.7 36 0.1 0 0.9 2.2 0
Oaxaca 16 979 68.1 0 13.7 25 7.2 0 8.5
Puebla 13131 34 4.2 1.6 0.5 4.6 8.8 46.4
Querétaro 46 783 63.1 3 1.6 4.5 26.5 1.2 0
13.6

Quintana Roo 18 650 59.8 3.7 0.4 13.6 0.6 8.4
San Luis Potosi 13 982 49.1 5.4 3 0 37.7 4.8 0
Sinaloa 11 301 47.5 18.8 0 0 29.1 3.5 1.1
Tabasco 17 543 87.1 1.4 0 11.1 0.3 0.1
Tamaulipas 17 840 82.1 2.6 0.8 0 6.8 7.2 0.6
Tlaxcala 1344 39.8 20.2 0.1 0 6.5 1.3 32.1
Veracruz 11 316 79.9 3.7 0.2 0 10.2 5.5 0.6
Yucatan 25 609 59 25 11.3 0.6 0.4 6 20.2
Zacatecas 5519 0 0.3 67.2 0.1 1.3 13.5 17.7

Nota: No se presenta informacion de Tabasco sobre inicio de la investigacion complementaria porque reportd que no cuenta con informacion al respecto. No se
presenta informacién de Morelos sobre facultad de abstenerse de investigar porque reporté que no cuenta con informacién al respecto. No se presenta la
informacién de Sonora ya que no report6 informacién para carpetas de investigacion determinadas.

Fuente: INEGI. Censo Nacional de Procuracion de Justicia, 2018
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Percepcidn de la poblacién

Finalmente, el actuar de los Ministerios Publicos tiene un efecto en la percepcion de la poblacion sobre
el quehacer de las instituciones gubernamentales, por lo que es un factor que puede arrojar pistas
sobre la eficacia que tienen las decisiones de politica en la proteccién de derechos de la sociedad.

Entre quienes identifican la labor de los Ministerios Publicos,'! tanto el nivel de confianza como la
percepcion sobre su desempefio muestran tendencias positivas, incrementandose alrededor de 21 y
13 puntos porcentuales, respectivamente, entre 2011 y 2019 (Gréfica 12).

Grafica 12
Porcentaje de poblacion de 18 ailos y mas segun percepcion sobre los ministerios
publicos
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Notas: Se refiere al porcentaje de poblacion de 18 afios ¥y mas gue declard tener "Mucha” o "Algo” de confianza en el
Ministerio Publico o Procuradurias estatales v a la poblacion de 18 afos v mas que declard tener una percepcion de
desempefio "Muy efectivo” o "Algo efectivo” sobre el Ministerio Publico o Procuradurias estatales.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Publica, diferentes afios.

En 2018, en entidades como Zacatecas, Yucatan, Nuevo Leén y Chihuahua, casi siete de cada diez
ciudadanos manifestaron tener mucha o algo de confianza en los agentes del Ministerio Publico. En
contraste, en la Ciudad de México y el estado de México se encontraron niveles de confianza mas
bajos, pues solo tres y cuatro de cada diez ciudadanos confiaron algo o mucho en el Ministerio Publico,
respectivamente. Cabe destacar que en 2018 alrededor de seis de cada diez personas manifestaron
tener confianza en la Fiscalia General de la Republica FGR.

El nivel de confianza esta estrechamente asociado con la percepcion sobre el desempefio institucional.
Las entidades que tuvieron los niveles mas altos de confianza también presentaron la mayor proporcion
de personas que consideraron que el desempefio de los Ministerios Publicos es efectivo; por lo que
los niveles méas bajos de percepcion se encontraron en la Ciudad de México y el estado de México.

11 En 2019, 36% de la poblacion de 18 afios y mas identificé al Ministerio Publico y Procuradurias Estatales y 32%
identificé a la Fiscalia General de la Republica (PGR).
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La confianza que la poblacion tiene en el Ministerio Publico se relaciona negativamente con la cifra
negra, es decir, con la cantidad de delitos que no se denuncian ante las autoridades (Gréafica 13); esta
relacion sefala la importancia de estos indicadores para medir el nivel de acceso a la justicia en la
sociedad.

Gréfica 13
Correlacién entre cifranegray percepcién de la poblacién sobre los Ministerios Pablicos
2018
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20 30 40 50 60 70 80 90 100
100
@Guerrero
Veracruz @Sinaloa
© [ ) ‘)axaca
S i n uanajuato
=] R San Luis Pdsi SIa a5
2 @i, i acatecas
g Ciudad de México L I M,Qr?_'?i. Sonora ma”"PaS L4
= México ' '@ ravas®. .. €Coahuila Hidalgo v catan
O Michoacén ®----., o {
d"h 9§ apgie Nuevo Ledn
QuintanaRoo -9 @ Naydrit @ )
Durango Querétaro Chihuahua
90 urang @uuascalientes
Puebla Colima € Baja California
Jalisco @Campeche
@®aja California Sur
80

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Publica, 2018 .

La informacion en este documento muestra los resultados mas recientes de indicadores usuales sobre
el Ministerio Publico, a saber, el aumento en el nUmero de agentes y fiscales a nivel nacional, una
disminucion en la carga de trabajo, asi como un incremento en los niveles de confianza de las personas
en estos servidores publicos. Sin embargo, los datos también indican una importante heterogeneidad
entre las entidades respecto a niveles salariales, cargas de trabajo, y efectividad en la determinacién
de los casos.

Con estos ejercicios de recoleccion y sistematizacion de datos, el INEGI contribuye a informar sobre
las caracteristicas de las y los agentes del Ministerio Publico, asi como sobre las caracteristicas de su
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labor como actores centrales para hacer valer el acceso a la justicia que demanda la poblacion
mexicana.
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DATOS PRELIMINARES REVELAN QUE DE ENERO A JUNIO DE 2019 SE
REGISTRARON 17 198 HOMICIDIOS

Informacién a nivel nacional

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer las estadisticas preliminares?, a
nivel nacional, de los homicidios registrados en el pais durante el primer semestre de 2019.

Las estadisticas revelan que en el primer semestre de 2019 se registraron 17 198 homicidios en
México. Es decir, una razén de 14 homicidios por cada 100 mil habitantes a nivel nacional, tasa que
es igual a la registrada en 2018 para el mismo periodo. Con la finalidad de facilitar su comparacion
con la informaciéon de afios anteriores se agrega la serie histérica de la estadistica definitiva de
presuntos homicidios de 1990 a 2018.

Estas cifras se derivan de la estadistica de defunciones registradas, a partir de los registros
administrativos de defunciones accidentales y violentas, los cuales son generados por las entidades
federativas y que son recopilados mensualmente por el INEGI. Las fuentes informantes que tuvieron
al menos un registro de homicidio corresponden a 188 Oficialias del Registro Civil, a 104 Servicios
Médicos Forenses y a 206 Agencias del Ministerio Publico.

A partir de 2015 el INEGI capta informacion de presuntos homicidios directamente de los Servicios
Médicos Forenses por medio de los certificados de defuncion que emiten para las muertes
accidentales y violentas. Ademas, capta datos en las Oficialias del Registro Civil a través de actas y
certificados de defuncién. Esta informacion se complementa con la proporcionada por las Agencias
del Ministerio Publico mediante cuadernos estadisticos de defuncion.

Los homicidios forman parte de las defunciones accidentales y violentas, cuya clasificacion se
determina con base en las afecciones y lesiones (causas), la presuncion del tipo de defuncion y el
motivo de la lesién, registrados por el médico certificante en el certificado de defuncién. Las primeras
dos son fundamentales para distinguir entre un presunto homicidio, un presunto accidente o un
presunto suicidio, aunque en algunos casos el certificante carece de elementos suficientes para
identificar la intencionalidad del hecho ocurrido.

Al completar la publicacion de la informacién correspondiente a todo el afio 2019, las cifras
preliminares que se daran a conocer el 28 de julio y que incorporaran las del segundo semestre,
incluirdn casos que corresponden al primer semestre, los cuales fueron captados durante el segundo
semestre. En este sentido, la estadistica preliminar semestral debe observarse como un registro
sujeto a modificaciones tanto en su versiéon preliminar anual como en la versiéon definitiva anual, y
debe utilizarse bajo esta consideracion.

Se anexa Nota Técnica
Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx

o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.
Direccién de Atencién a Medios / Direccién General Adjunta de Comunicacion
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1 Cifras preliminares con corte al 21 de enero de 2020, debido a que aun no concluyen los procesos de generacién de la estadistica de defunciones registradas.
Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.
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NOTA TECNICA

A continuacion, se presenta la serie histérica de los homicidios registrados durante el
primer semestre de 1990 a 2019, asi como sus correspondientes tasas a nivel
nacional desglosadas por sexo. También se presenta el desglose de causas para el
afo de referencia, las cuales estan relacionadas con el medio o mecanismo usado
para provocar la lesion que condujo a la muerte.

Homicidios a nivel nacional
Enero ajunio, 1990 a 2019°

Total
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Nota: Comprende el total de registros con cédigos de causa basica para homicidios (X85-Y09) segun la Clasificacion Estadistica
Internacional de Enfermedades y Problemas Relacionados con la Salud, Décima Revision. (CIE-10)
P Cifras preliminares (enero a junio), con corte al 21 de enero de 2020, debido a que ain no concluyen los procesos de generacion de
la estadistica de defunciones registradas.
Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.
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Las tasas con corte semestral, para el total y por sexo, representan una proporcion
de la magnitud que corresponde a las anuales, tanto preliminares como definitivas.

Tasa de homicidios por cada 100 000 habitantes a nivel nacional

Enero ajunio, 1990 a 2019°

Total
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Nota: Para el célculo de las tasas de homicidios por cada cien mil habitantes se utilizaron los datos publicados por el CONAPO referentes a
las Proyecciones de la Poblacién de México, 2016-2050 y a la Conciliacion Demogréafica de México, 1950-2015.
P Cifras preliminares (enero a junio), con corte al 21 de enero de 2020, debido a que ain no concluyen los procesos de generacion de
la estadistica de defunciones registradas.
Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.
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Tasa de homicidios por cada 100 000 habitantes a nivel nacional
Enero ajunio, 1990 a 2019°

Hombres
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Nota: Para el célculo de las tasas de homicidios por cada cien mil habitantes se utilizaron los datos publicados por el CONAPO referentes a
las Proyecciones de la Poblacion de México, 2016-2050 y a la Conciliacion Demografica de México, 1950-2015.
P Cifras preliminares (enero a junio), con corte al 21 de enero de 2020, debido a que ain no concluyen los procesos de generacién de
la estadistica de defunciones registradas.
Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.

COMUNICACION SOCIAL



Tasa de homicidios por cada 100 000 habitantes a nivel nacional
Enero ajunio, 1990 a 2019°

Mujeres
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Nota: Para el célculo de las tasas de homicidios por cada cien mil habitantes se utilizaron los datos publicados por el CONAPO referentes a
las Proyecciones de la Poblacion de México, 2016-2050 y a la Conciliacion Demografica de México, 1950-2015.

P Cifras preliminares (enero a junio), con corte al 21 de enero de 2020, debido a que ain no concluyen los procesos de generacién de
la estadistica de defunciones registradas.

Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.
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Homicidios segun afio de registro y sexo
Enero ajunio, 1990 a 2019°

Afo de registro Total Hombre Mujer No especificado
1990 7187 6 460 704 23
1991 7575 6 814 738 23
1992 8 222 7420 787 15
1993 8183 7 365 809 9
1994 7988 7 243 740 5
1995 7725 6 954 764 7
1996 7 459 6722 731 6
1997 6 765 6 058 699 8
1998 6 867 6 068 797 2
1999 6179 5 506 666 7
2000 5 456 4784 665 7
2001 5143 4 487 645 11
2002 5119 4 477 636 6
2003 5045 4 362 670 13
2004 4 698 4077 617 4
2005 4962 4 308 646 8
2006 5169 4517 648 4
2007 4 428 3917 507 4
2008 5978 5328 647 3
2009 8 821 7917 882 22
2010 12 086 10 979 1084 23
2011 13788 12 339 1285 164
2012 13181 11 694 1355 132
2013 11774 10 356 1361 57
2014 10 054 8 829 1171 54
2015 9941 8771 1122 48
2016 10 963 9619 1312 32
2017 15 042 13 368 1618 56
2018 17 772 15871 1817 84
2019 17 198 15391 1774 33
Nota: Comprende el total de registros con codigos de causa basica para homicidios (X85-Y09) segun la Clasificacion Estadistica Internacional de
Enfermedades y Problemas Relacionados con la Salud, Décima Revision. (CIE-10)
P Cifr_as preliminares con corte al 21 de enero de 2020, debido a que aln no concluyen los procesos de generacion de la estadistica de defunciones
Fuente: IrﬁgEISthra ngaid isticas Vitales
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Homicidios registrados durante enero a junio, por causa desglosada de
defuncion segun sexo, 2019°

Causa de la defuncion Total Hombres  Mujeres  No especificado
X85 Agresion con drogas, medicamentos y sustancias 2 2 0 0
biolégicas
X87 Agresion con plaguicidas 3 1
X88 Agresion con gases y vapores 4 2 2
X89 Agresion con otros productos quimicos y sustancias 2 2
nocivas especificadas
X90 Agresién con productos quimicos y sustancias nocivas no 5 5 0 0
especificadas
X91 Agresion por ahorcamiento, estrangulamiento y sofocacion 1132 868 263 1
X92 Agresion por ahogamiento y sumersion 50 46 4 0
X93 Agresion con disparo de arma corta 293 273 20 0
X94 Agresion con disparo de rifle, escopeta y arma larga 85 81 4 0
X95 Agresion con disparo de otras armas de fuego, y las no 12 021 11031 982 8
especificadas
X96 Agresion con material explosivo 2 2 0 0
X97 Agresion con humo, fuego y llamas 86 72 11 3
X99 Agresion con objeto cortante 1818 1571 244 3
YOO Agresion con objeto romo o sin filo 132 110 22 0
Y01 Agresion por empujon desde un lugar elevado 12 11 0
Y02 Agresion por empujar o colocar a la victima delante de 1 0 1 0
objeto en movimiento
Y03 Agresion por colisiéon de vehiculo de motor 3 3 0 0
Y04 Agresion con fuerza corporal 29 27 2 0
Y05 Agresion sexual con fuerza corporal 2 1 1 0
Y06 Negligencia y abandono 2 0
Y07 Otros sindromes de maltrato 3 0
Y08 Agresion por otros medios especificados 38 28 10 0
Y09 Agresion por medios no especificados 1467 1249 200 18

Estados Unidos Mexicanos 17 198 15 391 1774 33

Nota:  Comprende el total de registros con cédigos de causa béasica para homicidios (X85-Y09) segun la Clasificacion Estadistica Internacional de
Enfermedades y Problemas Relacionados con la Salud, Décima Revision. (CIE-10)

P Cifras preliminares con corte al 21 de enero de 2020, debido a que aun no concluyen los procesos de generacion de la estadistica
de defunciones registradas.

Fuente: INEGI. Estadisticas Vitales. Defunciones registradas.
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Metodologia

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) recolecta la informacién para generar la
estadistica de defunciones registradas, de manera directa en las Oficialias del Registro Civil
(certificados y actas de defuncion), en las Agencias del Ministerio Publico (cuadernos estadisticos
de defuncién) y en los Servicios Médicos Forenses (certificado de defuncion). El certificado de
defuncion es el principal instrumento de captacion, el cual contiene las causas que provocaron la
muerte de una persona; la informacion del certificado es complementada por la de las actas de
defuncion y la de los cuadernos estadisticos de defuncion. A partir de estos instrumentos, el INEGI
utiliza la Clasificacion Estadistica Internacional de Enfermedades y Problemas Relacionados con
la Salud Décima Revision (CIE-10) establecida por la Organizacion Mundial de la Salud para la
codificacion estandarizada de la causa basica de la muerte.

Cuando el certificante determina que el motivo de la lesion y la o las causas que provocaron la
muerte de una persona no pueden ser atribuidos a factores naturales, sino que corresponden a
factores externos, determina la presuncion del hecho vy la registra en el apartado correspondiente
del certificado. Los hechos en cuestion pueden estar relacionados con agresiones directas,
realizadas con la intencién de provocar un dafio, que de manera determinante constituyen la
causa de la muerte. Con estos elementos de informacion es posible identificar los presuntos
homicidios. El proceso de codificacion de la causa de la defuncion muestra que los principales
medios 0 mecanismos usados en los homicidios son las armas de fuego, seguidas de los objetos
cortantes (armas blancas).

La informacién consignada en el certificado de defuncién corresponde esencialmente a un tema
de salud, la cual no brinda elementos para clasificar las defunciones en el marco de la legislacion
penal. Por esta razon, no pueden asociarse delitos como el feminicidio con el universo de
homicidios cometidos contra personas del sexo femenino, ya que esa calificacion solamente es
competencia de las autoridades de justicia penal.

Para identificar los homicidios es necesario que la informacién registrada en los certificados de
defuncién corresponda a una causa basica de la defuncién en el rango de cédigos X85-Y09 de la
CIE-10. El INEGI publicar& en julio de 2020 la informacion preliminar anual y en octubre del mismo
afo, la estadistica definitiva de defunciones registradas por homicidio, una vez que los procesos
requeridos para ello hayan concluido. En este sentido, la estadistica preliminar semestral debe
observarse como un registro sujeto a modificaciones tanto en su version preliminar anual como en
la versidn definitiva anual, y debe utilizarse bajo esta consideracion.

Para el calculo de las tasas de homicidios por cada cien mil habitantes se utilizaron los datos
publicados por el Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO) referentes a las Proyecciones de la
Poblacion de México y de las Entidades Federativas, 2016-2050 y a la Conciliacion Demografica
de México, 1950 -2015.

* k k k k%
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RESULTADOS DEL NOVENO CENSO NACIONAL DE PROCURACION
DE JUSTICIA ESTATAL

e En 2018, 43 mil 427 personas laboraban en 3 mil 707 agencias del Ministerio Publico
del Fuero Comun; de las cuales 23.6% eran policias ministeriales o investigadores.!

e Durante 2018 se iniciaron y/o abrieron 1 millon 880 mil 460 averiguaciones previas e
investigaciones, y carpetas de investigacion; en ellas se registraron 1 millon 913 mil
113 delitos.?

e En el mismo periodo se abrieron 257 mil 154 expedientes en los érganos o unidades
especializados en la aplicacién de los Mecanismos Alternativos de Solucién de
Controversias

Al cierre de 2018 laboraban 96 mil 847 servidores publicos en las Procuradurias o Fiscalias
Generales de Justicia de las entidades federativas. De ellos, 59.7% fueron hombres y 42.1%
mujeres. Asimismo, 73.9% del personal estaba contratado bajo régimen de confianza.

En el mismo periodo, en las 3 mil 707 Agencias del Ministerio Publico del Fuero Comun
laboraban 43 mil 427 personas. Del total, 27.7% fueron agentes y/o fiscales del Ministerio
Publico y 23.6% fueron policias ministeriales o investigadores.

Durante 2018 se iniciaron y/o abrieron 1 millén 880 mil 460 averiguaciones previas e
investigaciones y carpetas de investigacion, de las cuales 98.6% correspondié a la materia
penal para adultos y 1.4% a justicia para adolescentes.

También se registraron 233 mil 355 conclusiones y/o determinaciones en las averiguaciones
previas e investigaciones; 1 millon 90 mil 918 conclusiones y/o determinaciones en carpetas
de investigacion en la etapa de investigacion inicial, y 78 mil 244 en carpetas de investigacion
en la etapa de investigacién complementaria. Finalmente, al cierre de 2018, quedaron 1 millén
555 mil 953 averiguaciones previas e investigaciones y carpetas de investigacion pendientes
de concluird.

Durante 2018 se registraron 1 millén 913 mil 113 delitos en las averiguaciones previas e
investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion abiertas; de ellos, 1 millén 885 mil 685
correspondieron a justicia penal para adultos (98.6% del total) y 27 mil 227 para adolescentes
(1.4%)4.

! La informacion sobre la estructura organizacional y recursos de estado de Sinaloa es preliminar.

2 Las averiguaciones previas e investigaciones corresponden al Sistema Tradicional para adultos y al Sistema Escrito o Mixto y Oral para
adolescentes, mientras que las carpetas de investigacion corresponden al Sistema Penal Acusatorio y al Sistema Integral de Justicia Penal
para Adolescentes. Para el estado de Sinaloa solo se incluye informacion de adolescentes. Lo anterior debido a que a la fecha de corte
para la publicacién de los presentes resultados, no se ha concluido en su totalidad el proceso de generacion de informacién estadistica
con la entidad federativa. Se continda en la fase de captacion y revision primaria. Los datos se publicaran en una actualizacién posterior.

3 En todos estos casos, la unidad de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas e
investigaciones y carpetas de investigacion.

4 La cifra para adolescentes incluye delitos del fuero comun y del fuero federal.
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En cuanto a las personas involucradas en estos delitos, se registraron 1 millén 869 mil 932
inculpados y/o imputados en las averiguaciones previas e investigaciones iniciadas y carpetas
de investigacion abiertas. Del total, 43.7% fueron hombres y 11.4% fueron mujeres; el resto
correspondio a no identificados (44.6%) y a otro tipo, es decir, personas morales, el Estado,
la Federacion o cualquier otro (0.3%).

En ese mismo afio se abrieron 257 mil 154 expedientes en los érganos o unidades
especializados en la aplicacién de los Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias.

Para revisar esta y mas informacion, se puede consultar el noveno Censo Nacional de
Procuracion de Justicia Estatal (CNPJE) disponible en:
https://www.inegi.org.mx/programas/cnpje/2019/

Este censo genera informacion estadistica y geogréafica de la gestion y desempefio de las
instituciones que integran a la Procuraduria General de Justicia o Fiscalia General de cada
entidad federativa, especificamente en las funciones de gobierno, procuraciéon de justicia,
justicia para adolescentes vy justicia alternativa.

El CNPJE se realiza desde 2011 y la presente edicidon cuenta con 45 tabulados organizados
de manera general en cuatro apartados conforme a los siguientes temas: Estructura
organizacional y recursos; Procuracion de justicia; Justicia para adolescentes, y Mecanismos
Alternativos de Solucién de Controversias.

Se anexa nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacion
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INEGI

NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL NOVENO CENSO NACIONAL
DE PROCURACION DE JUSTICIA ESTATAL

e Se constituye como un programa estadistico que se realiza en
el &mbito estatal del Estado Mexicano, ofreciendo informacion
relevante sobre la estructura, organizacion, recursos vy
ejercicio de la funcién de las Procuradurias Generales de
Justicia y/o Fiscalias Generales de las entidades federativas.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la informacién del
Censo Nacional de Procuracién de Justicia Estatal (CNPJE) 2019.

El Censo Nacional de Procuracion de Justicia Estatal (CNPJE) 2019 tiene por objetivo
generar informacion estadistica y geografica de la gestion y desempefio de las instituciones
gue integran la Procuraduria General de Justicia o la Fiscalia General de cada entidad
federativa, especificamente en las funciones de gobierno, procuracién de justicia, justicia
para adolescentes y justicia alternativa.

Los datos de dicho programa fueron declarados Informacion de Interés Nacional por la Junta
de Gobierno del INEGI en diciembre de 2012.

En esta novena edicién, el CNPJE integra informacion correspondiente a 2018 y 2019° en
45 tabulados, mismos que se organizan en cinco apartados conforme a la siguiente
estructura temética:

1) Estructura organizacional y recursos; 2) Procuracion de justicia; 3) Justicia para
adolescentes; y 4) Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias.

Estructura organizacional y recursos humanos®

Entre la informacion principal que este programa provee, destaca que al cierre de 2018 se
reportaron 1 mil 400 unidades administrativas en las Procuradurias o Fiscalias Generales
de Justicia con 96 mil 847 servidores publicos; de ellos, 59.7% fueron hombres y 42.1%
mujeres. Asimismo, 73.9% del personal se encontré bajo el régimen de contratacién de
confianza.

5 Aplica solo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacion del cuestionario.
6 La informacion sobre la estructura organizacional y recursos del estado de Sinaloa es preliminar.
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En el mismo periodo se reportaron 3 mil 707 Agencias del Ministerio Publico del Fuero
Comun, de las cuales 46.7% fueron agencias mixtas o generales.

Gréafica 1. Distribucion porcentual de Agencias del Ministerio Publico del Fuero Comun de
las Procuradurias o Fiscalias Generales de Justicia, por tipo, 2018

Especializada en Robos - 4.3%

Especializada en Mecanismos de Solucion . 3.50
. . 0
de Controversias

Especializada en Homicidios . 3.4%
Especializada en Delitos contra las Mujeres . 3.2%
Especializada en Atencion de Adolescentes . 3.1%

Especializada contra el Robo de Vehiculos . 2.4%

Especializada en Violencia Intrafamiliar l 2.2%

Especializada en Atencion a Personas Desaparecidas, l 2 204
no Localizadas, Ausentes o Extraviadas :

Especializada en Investigacién y Combate al Delito . 2 0%
de Secuestro 70

Especializada en Delitos Patrimoniales o Fraudes I 1.9%
Especializada en Atencion a Delitos de Narcomenudeo I 1.8%
Especializada en Delitos Sexuales I 1.6%

Especializada en Asuntos Civiles I 1.1%

Especializada en Delitos cometidos por Servidores I 11%
Publicos i

* Incluye agencias especializadas en delito de abigeato, en atencién a indigenas, en atencién a delitos electorales, en feminicidios, en
ejecucion de penas y medidas judiciales, en atencion a migrantes, en delitos contra la salud, en extorsiones, en delitos contra el medio
ambiente, en atencién a delitos cometidos por medios electrénicos o cibernéticos, en atencion a turistas, contra la trata de personas, contra
periodistas, y otras agencias.
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En las Agencias del Ministerio Publico estuvieron adscritos 43 mil 427 servidores publicos,
de ellos 53.3% fueron hombres y 46.7% mujeres. Estos presentaron la siguiente distribucion
de acuerdo con el cargo ocupado:

Grafica 2. Distribucion porcentual del personal en Agencias del Ministerio Publico
del Fuero Comun, por cargo, 2018

Personal administrativo y de apoyo 24.7%

Policias Ministeriales o Investigadores
0 Judiciales

23.6%

Agentes del Ministerio Publico 22.0%

Secretarios del Ministerio Publico 15.1%
Fiscales del Ministerio Publico 5.7%
Peritos 4.8%

Actuarios del Ministerio Publico 1.6%

otro [ 2.5%

En la siguiente grafica se muestra la tasa de agentes y fiscales del Ministerio Publico por
cada 100 mil habitantes. Destaca el caso de Chihuahua con 29.4 agentes por cada 100 mil.

Grafica 3. Tasa de agentes y fiscales del Ministerio Publico por cada 100 mil habitantes,
por entidad federativa, 2018
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Nota: la informacion poblacional se obtuvo del Consejo Nacional de Poblacion (CONAPQ) para mitad del afio 2018. Proyecciones de la
poblacion a mitad de afio1950-2050. https://datos.gob.mx/busca/dataset/proyecciones-de-la-poblacion-de-mexico-y-de-las-entidades-
federativas-2016-2050/resource/c77d8182-27d4-42e7-a191-ecad1268f64d.
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Ejercicio de la funciéon de procuracién de justicia’

En cuanto a la informacion del ejercicio de procuracion de justicia, durante 2018 se iniciaron
y/o abrieron 1 millén 880 mil 460 averiguaciones previas e investigaciones y carpetas de
investigacion (98.6% para adultos y 1.4% para adolescentes).

También se registraron 233 mil 355 conclusiones y/o determinaciones en las
averiguaciones previas e investigaciones; 1 millén 90 mil 918 conclusiones vy/o
determinaciones en carpetas de investigacion en la etapa de investigacion inicial, y 78 mil
244 en carpetas de investigacion en la etapa de investigacion complementaria. Finalmente,
al cierre de 2018, quedaron 1 millébn 555 mil 953 averiguaciones previas e investigaciones
y carpetas de investigacién pendientes de concluir®.

Grafica 4. Flujo de averiguaciones previas e investigaciones y carpetas de investigacion en
materia penal para adultos y justicia para adolescentes conocidas por las Procuradurias
Generales de Justicia y/o Fiscalias Generales, 2018

1,880,460
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1,324,273
78,244
I
Iniciadas y/o Determinadas Cerradas Pendientes

abiertas

Nota: la categoria Determinadas incluye las conclusiones y/o determinaciones registradas en averiguaciones previas e investigaciones
y en carpetas de investigacion en etapa de investigacion inicial. La categoria Cerradas se refiere a las conclusiones y/o determinaciones
registradas en carpetas de investigacion en etapa de investigacion complementaria. En estos casos, asi como en la categoria de
Pendientes, la unidad de referencia son los procedimientos realizados en las averiguaciones previas e investigaciones y carpetas de
investigacion.

7 Las averiguaciones previas e investigaciones corresponden al Sistema Tradicional para adultos y al Sistema Escrito o Mixto y Oral para
adolescentes, mientras que las carpetas de investigacion corresponden al Sistema Penal Acusatorio y al Sistema Integral de Justicia Penal
para Adolescentes. Para el estado de Sinaloa solo se incluye informacion de adolescentes. Lo anterior debido a que a la fecha de corte
para la publicacion de los presentes resultados, no se ha concluido en su totalidad el proceso de generacién de informacion estadistica
con la entidad federativa. Se continda en la fase de captacion y revision primaria. Los datos se publicaran en una actualizacién posterior.

8 En todos estos casos la unidad de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas e
investigaciones y carpetas de investigacion.
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A continuacion, se presenta la carga de trabajo por agente y/o fiscal del Ministerio Pablico
para adultos y adolescentes durante 2018. Resalta Nuevo Ledn con una carga de trabajo

de 364.6.

Grafica 5. Averiguaciones previas e investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion
abiertas por cada agente y/o fiscal del Ministerio Publico, por entidad federativa, 2018
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Durante 2018 se registraron 1 millon 913 mil 113 delitos en las averiguaciones previas e
investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion abiertas; de ellos, 1 millon 885 mil 685
correspondieron a justicia penal para adultos (98.6%) y 27 mil 428 para adolescentes (1.4%
incluyendo delitos del Fuero Comun y Federal). El delito registrado con mayor frecuencia fue
robo, que alcanzé 40.2% con respecto al total de los delitos. Ademas, se reportaron 44 mil
579 homicidios y 913 feminicidios, mismos que representaron 2.3% y 0.05% del total,
respectivamente. La distribucion porcentual por entidad federativa se presenta en la siguiente
gréfica®:

Gréfica 6. Delitos del Fuero Comun registrados en averiguaciones previas e investigaciones

y carpetas de investigacion iniciadas y/o abiertas en las Procuradurias Generales de
Justicia y/o Fiscalias Generales por tipo, por entidad federativa 2018
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9 Los porcentajes solo incluyen delitos del Fuero Comun.

COMUNICACION SOCIAL



INEGI

De acuerdo con la tasa de delitos registrados en averiguaciones previas e investigaciones
iniciadas y carpetas de investigacion abiertas por cada 100 mil habitantes, Colima es la
entidad con la mayor tasa: 3 mil 321.4 por cada 100 mil.

Mapa 1. Tasa de delitos del Fuero Comun registrados en averiguaciones previas e
investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion abiertas en las Procuradurias
Generales de Justicia y/o Fiscalias Generales por cada 100 mil habitantes, por entidad
federativa, 2018
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Nota: la informacion poblacional se obtuvo del Consejo Nacional de Poblacion (CONAPQ) para mitad del afio 2018. Proyecciones de la
poblacion a mitad de afiol1950-2050. https://datos.gob.mx/busca/dataset/proyecciones-de-la-poblacion-de-mexico-y-de-las-entidades-
federativas-2016-2050/resource/c77d8182-27d4-42e7-a191-ecad1268f64d.
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En relacion con los inculpados y/o imputados registrados en las averiguaciones previas e
investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion abiertas, el total fue de 1 millébn 869
mil 932, incluyendo adultos (cifra que representd 98.4%) y adolescentes (1.6%).

Del total, 43.7% fueron hombres y 11.4% fueron mujeres, el resto correspondid a no
identificados (44.6%) y a otro tipo (0.3%). Enseguida se presenta la distribucién por sexo©:

Grafica 7. Inculpados y/o imputados registrados en las averiguaciones previas e
investigaciones iniciadas y carpetas de investigacion abiertas, por tipo, 2018

0.3%

mHombres ®mMujeres ®No identificado ® Otro*

%L as distribuciones porcentuales incluyen adultos y adolescentes. “Otro” se refiere a los casos en que los inculpados y/o imputados son
personas morales, el Estado, la Federacion o cualquier otra entidad.
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Respecto de las conclusiones y/o determinaciones realizadas por los agentes y/o fiscales del
Ministerio Publico en averiguaciones previas e investigaciones, 66.3% correspondio a No
ejercicio de la accion penal / Improcedencia, seguido de Reserva / Archivo con 20.8%.

Grafica 8. Conclusiones y/o determinaciones registradas en averiguaciones previas e
investigaciones en las Procuradurias Generales de Justicia y/o Fiscalias Generales de
las entidades federativas, por tipo, 2018
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Nota: solo incluye informacién del Sistema Tradicional y Sistema Escrito o Mixto y Sistema Oral. La unidad de referencia de los
datos corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas e investigaciones para sefalar su conclusion o
determinacion.
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Por su parte, el principal tipo de conclusion y/o determinacion en las carpetas de
investigacion en la etapa de investigacion inicial fue el archivo temporal, con 57.9%, y
Ejercicio de la accion penal con 16.2%.

Grafica 9. Conclusiones y/o determinaciones registradas en carpetas de investigacion
gue se encontraban en la etapa de investigacion inicial en las Procuradurias Generales
de Justicia y/o Fiscalias Generales de las entidades federativas, por tipo, 2018
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Nota: solo incluye informacién de los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes. No se incluye la
categoria “No ejercicio de la accién penal por la actualizacién de alguna causal de sobreseimiento” que equivale a 0.01%. La unidad
de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las carpetas de investigacion para sefialar su conclusion
0 determinacion.
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En cuanto a la etapa de investigacion complementaria, el principal tipo de conclusion y/o
determinacién fue la formulacion de la acusacion con 41.8%.

Grafica 10. Conclusiones y/o determinaciones registradas en carpetas de investigacion que
se encontraban en la etapa de investigacion complementaria en las Procuradurias
Generales de Justicia y/o Fiscalias Generales de las entidades federativas por tipo, 2018.
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Nota: solo incluye informacién de los Sistemas Penal Acusatorio e Integral de Justicia Penal para Adolescentes. La unidad de referencia
de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las carpetas de investigacién para sefialar su conclusion o determinacién.

En relacién con las vinculaciones a proceso registradas en las carpetas de investigacion,
durante 2018 fueron decretadas 61 mil 315; de la que 96.5% se dictaron a adultos y 3.5% a
adolescentes.
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Mecanismos Alternativos de Soluciéon de Controversias

Por ultimo, durante 2018 se abrieron 257 mil 154 expedientes en materia penal y justicia para
adolescentes en los 6rganos o unidades especializados en la aplicacion de los Mecanismos
Alternativos de Solucion de Controversias.

En el mismo periodo se concluyeron 242 mil 588 y 20 mil 610 permanecieron pendientes al
cierre del afio'!;

Gréfica 11. Flujo de expedientes conocidos por los érganos o unidades encargadas de la
aplicacion de Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias, 2018

257,154
242,588

20,610

Abiertos Concluidos Pendientes de concluir

Nota: la categoria Concluidos se refiere a expedientes concluidos con una solucion mutuamente acordada por los intervinientes a través
de un acuerdo reparatorio celebrado y autorizado, ademas de los concluidos de forma anticipada sin lograr un acuerdo y los concluidos
por cualquier otra causa. La categoria Pendientes de concluir incluye expedientes y solicitudes en revision de aceptabilidad para iniciar un
mecanismo de solucién de controversias.

u Incluye solicitudes en integracion al cierre del afio.
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Del total de expedientes abiertos en los Mecanismos Alternativos de Solucion de
Controversias, 98.1% correspondié a la materia penal para adultos y 1.9% a justicia para
adolescentes.

En cuanto a la entidad con la mayor cantidad de expedientes abiertos, en ambas materias,
se encuentra Guanajuato con 32 mil 696 cifra que represento el 12.7% del total nacional.

Gréfica 12. Expedientes abiertos por los 6érganos o unidades encargadas de la aplicacion
de Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias, por entidad federativa, 2018.
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RESULTADOS DEL SEXTO CENSO NACIONAL DE PROCURACION
DE JUSTICIA FEDERAL

e En 2018 se abrieron 112 mil 917 averiguaciones previas y carpetas de
investigacion. Se registraron 172 mil 318 conclusiones y/o determinaciones
en averiguaciones previas y en carpetas de investigacion en la etapa de
investigacion inicial. Finalmente, quedaron 53 mil 768 pendientes de
concluir.

e De los delitos registrados en averiguaciones previas y carpetas de
investigacion abiertas, 21.9% correspondié a robo, 13.9% a delitos en
materia de hidrocarburos y 12.3% a delitos en materia de armas y explosivos.
En cambio, los delitos mas frecuentemente registrados en averiguaciones y
carpetas concluidas (en la etapa de investigacion inicial) fueron delitos
relacionados con narcoéticos (7.9%), robo (7.2%) y delitos en materia de
hidrocarburos (3.9%).

e Durante el mismo periodo se abrieron 3 mil 998 expedientes por el Organo
Administrativo Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos
de Solucion de Controversias en materia penal; esta cantidad representa un
incremento de 79.4% respecto del afio 2017. En dichos expedientes se
registraron 4 mil 025 delitos, siendo el mas frecuente robo (35.9%).

Al cierre de 2018 laboraban 22 mil 825 servidores publicos en la Procuraduria General de la
Republica (PGR).! De ellos, 57.5% fueron hombres y 42.5% fueron mujeres. Ademas, 8 mil
029 (35.2%) se encontraban incorporados al Servicio Profesional de Carrera Ministerial,
Policial y/o Pericial.

En el mismo periodo, en las 202 agencias del Ministerio Publico Federal, laboraban 11 mil 579
personas. Del total, 26.7% eran Agentes del Ministerio Publico, seguido del personal
administrativo y de apoyo que represent6 23.2%.

Durante 2018 se iniciaron y/o abrieron 112 mil 917 averiguaciones previas y carpetas de
investigacion en las que se registr6 la misma cantidad de delitos. De estos, 21.9%
correspondio a robo, 13.9% a delitos en materia de hidrocarburos y sus derivados y 12.3% a
delitos en materia de armas, explosivos y otros materiales destructivos.

En relacion con las conclusiones y/o determinaciones, se registraron 172 mil 318 en
averiguaciones previas y en carpetas de investigacion que se encontraban en la etapa de
investigacion inicial. Finalmente, al cierre de 2018 quedaron 53 mil 768 averiguaciones previas
y carpetas de investigacion pendientes de concluir?.

! Se hace referencia a la Procuraduria General de la Republica (PGR), debido a que el disefio del programa, asi como la informacién son
anteriores a la transicion a Fiscalia General de la Republica.

2 La unidad de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas y/o carpetas de
investigacion. La PGR no cont6 con datos o elementos para responder sobre conclusiones y/o determinaciones en carpetas de
investigacion en la etapa de investigacion complementaria, asi como sobre carpetas pendientes de concluir en esta misma etapa.
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Los delitos mas frecuentemente registrados en las averiguaciones previas y en las carpetas
de investigacion en la etapa de investigacion inicial, concluidas y/o con determinaciones,
fueron los delitos relacionados con narcéticos con 7.9%, robo con 7.2% y delitos en materia
de hidrocarburos con 3.9%.

En el mismo afio se abrieron 3 mil 998 expedientes por el Organo Administrativo
Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias en
materia penal. De acuerdo con el tipo de mecanismo para la solucién de conflictos, 69.3% fue
abierto por mediacion.

Para revisar esta y mas informacion, se puede consultar el sexto Censo Nacional de
Procuracion de Justicia Federal (CNPJF) disponible en:
https://www.inegi.org.mx/programas/cnpj/2019/.

Este censo genera informacion estadistica y geografica sobre la gestion y desempefio de la
Procuraduria General de la Republica, especificamente en las funciones de gobierno,
procuracién de justicia y mecanismos alternativos de solucion de controversias. Su finalidad
es vincularse con el quehacer gubernamental dentro del proceso de disefio, implementacion,
monitoreo y evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional en los referidos temas de
interés nacional.

El CNPJF se realiza desde 2014. La presente edicién cuenta con 33 tabulados organizados
de manera general en 3 apartados conforme a los siguientes temas: Estructura organizacional
y recursos; Procuracién de justicia federal, y Mecanismos Alternativos de Solucion de
Controversias en materia penal.

Se anexa nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacién

FIE O INEGlInforma
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NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL SEXTO CENSO NACIONAL
DE PROCURACION DE JUSTICIA FEDERAL

» Se constituye como un programa estadistico que se realiza en el ambito federal
del Estado Mexicano, ofreciendo informacion relevante sobre la estructura,
organizacion, recursos y ejercicio de la funcion de la Procuraduria General de la
Republicad.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la informacion
del Censo Nacional de Procuracion de Justicia Federal (CNPJF) 2019.

El Censo Nacional de Procuracién de Justicia Federal (CNPJF) 2019 tiene por objetivo
generar informacion estadistica y geografica de la gestion y desempefio de las
instituciones que integran la Procuraduria General de la Republica, especificamente en
las funciones de gobierno, procuracion de justicia federal, y mecanismos alternativos de
solucion de controversias en materia penal.

En esta sexta edicion, el CNPJF integra informacion correspondiente a 2018 y 2019 en
33 tabulados, mismos que se organizan en tres apartados conforme a la siguiente
estructura tematica: 1) Estructura organizacional y recursos; 2) Procuracion de justicia
federal, y 3) Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias en materia penal.*

3 Se hace referencia a la Procuraduria General de la Republica (PGR), debido a que el disefio del programa, asi como la informacién
son anteriores a la transicion a Fiscalia General de la Republica.
4 La informacién 2019 aplica sélo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacion del cuestionario.
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Estructura organizacional y recursos

Entre la informacién principal que este programa provee, destaca que al cierre de 2018
se reportaron 120 unidades administrativas en la Procuraduria General de la Republica,
con 22 mil 825 servidores publicos adscritos a ella. De los cuales, 57.5% fueron hombres
y 42.5% fueron mujeres. Asimismo, 90.1% del personal estaba contratado bajo régimen
de confianza, 9.2% era de base o sindicalizado y 0.7%, eventual.

Grafica 1. Distribucion porcentual de personal adscrito a la PGR, segun régimen de
contratacion, 2018
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En cuanto al grado de estudios, 26.6% del personal masculino concluy6 sus estudios a
nivel licenciatura, en tanto para el personal femenino la proporcion fue de 21.5%. De
acuerdo con el rango de edad, 18.8% de los hombres oscilaron entre los 40 a 49 afios y
16.1% de las mujeres entre los 30 a 39 afios.

Grafica 2. Distribucion porcentual de personal adscrito a la PGR, por grado de estudios
concluido, 2018
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Nota: En la categoria de Mujeres, no se grafica la opcion de Doctorado, correspondiente al 0.05%.

Gréfica 3. Distribucién porcentual de personal adscrito a la PGR, por edad, 2018
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Respecto del personal de la Procuraduria General de la Republica que presentd
evaluaciones de control y confianza, asi como de desempefio y/o de competencias
profesionales, durante 2018, se presenta el flujo segun tipo y caracteristicas de
evaluacion seleccionadas:

Grafica 4. Personal de la Procuraduria General de la Republica, segun tipo y
caracteristicas de evaluacién seleccionadas, 2018
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Contral y confianza Desempefio Competencias profesionales

*Se refiere al personal obligado a presentar evaluaciones en el centro de evaluacién y control de confianza entre el 1 de enero y el
31 de diciembre, del total de personal de la Procuraduria General de la Republica.

**Se refiere al personal obligado que presento evaluaciones entre el 1 de enero y el 31 de diciembre, independientemente del nimero
y tipo de evaluaciones que haya tenido.

*** Se refiere al personal evaluado que aprobd el total de las evaluaciones que le fueron realizadas entre el 1 de enero y el 31 de
diciembre.
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En el mismo periodo se reportaron 202 Agencias del Ministerio Publico Federal, en las
cuales, 11 mil 579 personas se encontraban adscritas; de ellas, 26.7% eran Agentes del
Ministerio Publico y 23.2% personal administrativo y de apoyo. La Grafica 5 presenta la
distribucion por cargo y/o funcion desempefiada, asi como por delegacion o unidad del
sector central de adscripcion:

Gréfica 5. Distribucion porcentual de personal adscrito a las Agencias del Ministerio
Publico Federal, por cargo y/o funcion desempefiada, 2018
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Por su parte, de los 3 mil 095 agentes del Ministerio Publico Federal, mil 115 se
encontraron adscritos en las unidades del sector central y mil 980 en las delegaciones
de las entidades federativas. EI Mapa 1 presenta la distribucion de agentes por
adscripcion.

Mapa 1. Distribucion de Agentes del Ministerio Publico Federal, por delegacion o
unidad del sector central de adscripcion, 2018
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Ejercicio de la funcion de procuracion de justicia federal

En cuanto al ejercicio de procuracion de justicia, durante 2018 se iniciaron y/o abrieron
112 mil 917 averiguaciones previas y carpetas de investigacion. También se registraron
172 mil 318 conclusiones y/o determinaciones en averiguaciones previas y carpetas de
investigacion que se encontraban en la etapa de investigacion inicial. Finalmente, al
cierre de 2018 quedaron 53 mil 768 averiguaciones previas y carpetas de investigacion
pendientes de concluir en la etapa de investigacion inicial®.

Grafica 6. Flujo de averiguaciones previas y carpetas de investigacion conocidas por la
Procuraduria General de la Republica, 2018
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Nota: la categoria Determinadas se refiere a las conclusiones y/o determinaciones registradas en averiguaciones previas y en
carpetas de investigacion en etapa de investigacion inicial. La categoria Pendientes se refiere a las averiguaciones previas, asi como
a las carpetas de investigacion en la etapa de investigacion inicial, pendientes de concluir al cierre del afio. Para ambas categorias,
la unidad de referencia son los procedimientos realizados en las averiguaciones previas y carpetas de investigacion.

5> Para las conclusiones y/o determinaciones, asi como para las pendientes de concluir, la unidad de referencia de los datos
corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas y/o carpetas de investigacion. La PGR no cont6 con datos
o elementos para responder sobre conclusiones y/o determinaciones en carpetas de investigacion en la etapa de investigacion
complementaria, asi como sobre carpetas pendientes de concluir en esta misma etapa.
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En cuanto a delitos, durante 2018 se registraron 112 mil 917 en las averiguaciones
previas iniciadas y carpetas de investigacion abiertas. El delito registrado con mayor
frecuencia fue robo, con 21.9% respecto del total.

Gréfica 7. Principales delitos registrados en averiguaciones previas iniciadas y carpetas
de investigacion abiertas en la Procuraduria General de la Republica por tipo, 2018

Robo* 21.9%

Hidrocarburos y sus derivados** 13.9%

Armas, explosivos y otros materiales

destructivos*** 12.3%

Fkdkdk

Instituciones de crédito 9.1%

Fraude

7.5%

Resto de delitos 35.3%

* Incluye todos los tipos de robos.

** Delitos en materia de hidrocarburos y sus derivados.

*** Delitos en materia de armas, explosivos y otros materiales destructivos.
**xx Delitos en materia de instituciones de crédito, inversion, fianzas y seguros.
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Por lugar de registro, 5 mil 630 delitos se reportaron en unidades del del sector central,
en tanto en las delegaciones de Ciudad de México, estado de México y Veracruz se
registraron 17 mil 569, 7 mil 746 y 6 mil 972 delitos, respectivamente.

Mapa 2. Distribucion de delitos registrados en averiguaciones previas iniciadas y
carpetas de investigacion abiertas, segun delegacion o unidad del sector central
registrados, 2018
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Respecto de las determinaciones realizadas por los agentes del Ministerio Publico en las
averiguaciones previas, 95.1% correspondi6 a “No ejercicio de la accién penal”, seguido

de “Reserva’ con 1.9 por ciento:

Gréfica 8. Conclusiones y/o determinaciones registradas en averiguaciones previas en
la Procuraduria General de la Republica, por tipo, 2018

No ejercicio de la accién penal 95.0%

Reserva I 1.9%

Ejercicio de la accion penal I 1.6%
Incompetencia I 1.1%
Acumuladas ‘ 0.3%
Incompetencia interna ‘ 0.1%

Nota: la unidad de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las averiguaciones previas para sefialar

su conclusién o determinacion.
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Por su parte, el principal tipo de conclusién y/o determinacion en las carpetas de
investigacion en la etapa de investigacion inicial fue el “No ejercicio de la accion penal
por la actualizacion de alguna causal de sobreseimiento” con 41.0%, y “Archivo temporal”
con 40.5%.

Grafica 9. Conclusiones y/o determinaciones registradas en carpetas de investigacion
en la etapa de investigacion inicial en la Procuraduria General de la Republica, por tipo,
2018

No ejercicio de la accidn penal por la actualizacion _ 41.0%
de alguna causal de sobreseimiento 70
Incompetencias - 8.1%

Facultad de abstenerse de investigar - 7.2%

Acuerdos reparatorios aprobados por el Ministerio I 0.9%
Publico Federal* 2

Criterios de oportunidad en los que se haya I 0.7%
declarado la extincién de la accién penal Lo
Otras conclusiones y/o determinaciones en la etapa

de investigacion inicial 1.6%

*Acuerdos reparatorios aprobados por el Ministerio Publico Federal en los que se haya decretado la extincién de la accion penal
(cumplidos).

Nota: la unidad de referencia de los datos corresponde a los procedimientos realizados en las carpetas de investigacion para sefialar
su conclusion o determinacion.
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En el tema de combate y control de los delitos contra la salud, durante 2018 se aseguré
un total de 242,041 kilogramos de narcoticos, de los cuales 85.4% correspondié a
cannabis sativa, indica o mariguana. La Grafica 10 presenta la distribucién porcentual de
aseguramientos, segun tipo de narcdético.

Grafica 10. Distribucion porcentual de narcoéticos asegurados en el combate y control
de los delitos contra la salud, por tipo, 2018

0.6%

m Cannabis sativa, indica o
mariguana

B Metanfetamina

m Cocaina

Amapola adormidera
(opiaceos)

Nota: No se grafica la categoria “MDA,Metilendioxianfetamina” con 0.0003% y la categoria “MDMA, dI-34-metilendioxi-n-
dimetilfeniletilamina” con 0.0001%
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En el mismo periodo, se aseguraron 13 mil 996 vehiculos y 6 mil 452 armas.

Grafica 11. Distribucion de bienes asegurados en el combate y control de los delitos
contra la salud, por tipo, 2018

13,896 Vehiculos 3,405 Armas

3,047

20 80

Terrestres Aéreos Maritimos Largas Cortas

Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias en materia penal

Durante 2018 se registraron 3 mil 998 expedientes abiertos en el Organo Administrativo
Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos de Soluciéon de
Controversias en materia penal. En el mismo periodo se concluyeron 2 mil 709 y 2 mil
668 permanecieron pendientes al cierre del afio.

Gréfica 12. Flujo de expedientes conocidos por el Organo Administrativo
Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos de Solucién de
Controversias en materia penal, 2018

3,998

Fddk

Abiertos* Concluidos** Pendientes de concluir

*Se refiere a los expedientes abiertos, derivados de solicitudes procedentes, entre el 1 de enero y el 31 de diciembre;

**Se refiere a los expedientes concluidos con una solucién mutuamente acordada por los intervinientes a través de un acuerdo
celebrado y autorizado, ademas de los concluidos de forma anticipada sin lograr un acuerdo o por otras causas, entre el 1 de enero
y el 31 de diciembre;

*** Se refiere a los expedientes en tramite y/o integracién para ser atendidos, asi como a las solicitudes en revisién de aceptabilidad,
al 31 de diciembre.
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Enseguida se presenta la distribucion porcentual de expedientes abiertos de acuerdo con
el tipo de mecanismo para la solucién de conflictos:

Gréfica 13. Distribucién porcentual de expedientes abiertos por el Organo
Administrativo Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos de Solucién
de Controversias en materia penal, segun tipo de mecanismo, 2018

0.2%

® Mediacién
m Conciliacién

® Junta restaurativa

69.2%

Finalmente, en los expedientes abiertos se reportaron 4 mil 025 delitos, de los cuales el
mas frecuente fue robo (35.9%), seguido del delito de fraude (17.2%).

Grafica 14. Principales delitos registrados en expedientes abiertos por el Organo
Administrativo Desconcentrado Especializado en Mecanismos Alternativos de Solucion
de Controversias en materia penal, por tipo, 2018

Fraude || 7 2%
Hidrocarburos y sus derivados™ _ 15.8%
Dafio a la propiedad - 6.2%

Hechos de corrupcion™* - 4.4%

Resto de delitos 20.4%

* Incluye todos los tipos de robos.
** Delitos en materia de hidrocarburos y sus derivados.
*** Delitos por hechos de corrupcion

*kkkkkkk
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RESULTADOS DEL SEGUNDO CENSO NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA FEDERAL

e Al cierre de 2018, la Policia Federal contaba con 37 mil 297 elementos. De
ellos, 93 contaban con grado de comisario, 93.5% fueron hombres y 6.5%
fueron mujeres.

e En cuanto al tipo de division, 36.2% del personal estaba adscrito a la
Division de Fuerzas Federales.

e En 2018, la Policia Federal asegur6 a 21 mil 702 personas por su
participacion en la comision de hechos probablemente delictivos. De
acuerdo con el hecho probablemente delictivo, la mayor proporcion fue por
posesion de narcéticos con 37.7%.

Al cierre de 2018, la Policia Federal tenia 37 mil 297 personas laborando, 78.3% fueron
hombres y 21.7% fueron mujeres. Del total, 36.2% estaba adscrito a la Division de Fuerzas
Federales.

Respecto al personal obligado a presentar evaluaciones de control y confianza, durante 2018
se registraron 13 mil 745 servidores publicos, de los cuales 12 mil 884 fueron evaluados y de
éstos, 12 mil 541 aprobaron dichas evaluaciones.

Durante el afio de referencia, la Policia Federal ejercié un presupuesto de 32 mil 694 millones
200 mil 554 pesos.

Durante 2018, la Policia Federal aseguré 21 mil 702 personas por su presunta participacion
en la comisién de hechos probablemente delictivos, 98.2% nacionales y 1.8% extranjeros.

En el mismo periodo, elementos de la Policia Federal aseguraron 2 mil 440 armas de fuego,
asi como 25 millones 474 mil 849 litros de hidrocarburos. En cuanto a los narcoéticos, se
aseguraron en total 74 mil 234 kilogramos, de ellos 90.0% fue de mariguana. Asimismo, se
aseguraron 117 mil 599 capsulas y/o tabletas, de ellas 96.7% fueron psicotrépicos. Respecto
al aseguramiento de vehiculos, se registré un total de 37 mil 562, de ellos el 49.2% presento
reporte de robo.!

Ademas, durante 2018, se registraron 96 eventos por enfrentamientos entre la Policia Federal
y probables miembros de la delincuencia organizada, en los cuales fallecieron 42 probables
delincuentes y 5 policias.

! Cifra redondeada al entero mas proximo
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Finalmente, en 2018 se registraron 12 mil 238 accidentes en carreteras y puentes de
jurisdiccion federal, de los cuales resultaron 8 mil 738 personas lesionadas y 2 mil 991
fallecidas. Asimismo, se registraron 311 robos y asaltos a vehiculos en carreteras y puentes
de jurisdiccién federal. En cuanto a la modalidad del evento, el 45.9% ocurrié con camiones
de carga.

Para revisar esta y mas informacion, se puede consultar el segundo Censo Nacional de
Seguridad Publica Federal (CNSPF): https://www.inegi.org.mx/programas/cnspf/2019/

Este censo genera informacion estadistica y geografica sobre la gestion y desempefio de la
Policia Federal, especificamente en las funciones de gobierno y seguridad publica.

El CNSPF se realiza desde 2018 y la presente edicion cuenta con 29 tabulados organizados,
de manera general, en dos apartados conforme a los siguientes temas:
Estructura organizacional y recursos, y Seguridad Publica Federal.

Se anexa nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx

o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacion

I’iﬂﬂ INEGIINnforma
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NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL SEGUNDO CENSO NACIONAL
DE SEGURIDAD PUBLICA FEDERAL

e Se constituye como un programa estadistico realizado en
el dmbito federal del Estado Mexicano, el cual ofrece
informacion relevante sobre la estructura, organizacion,
recursosy ejercicio de lafuncion relacionada con la Policia
Federal.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la
informacion del programa estadistico Censo Nacional de Seguridad Publica Federal
(CNSPF) 2019.

Este censo tiene por objetivo generar informacion estadistica y geografica sobre la
gestion y desempefo de la Policia Federal, especificamente en las funciones de
gobierno y seguridad publica. Su finalidad es vincularse con el quehacer
gubernamental dentro del proceso de disefio, implementacién, monitoreo y
evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional en los referidos temas de
interés nacional.

En esta segunda edicién, el CNSPF integra informacion correspondiente a 2018 y
2019en 29 tabulados, organizados de manera general en dos apartados conforme a
los siguientes temas: Estructura organizacional y recursos, y Seguridad Publica
Federal.?

2 |a informacion 2019 aplica s6lo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacién del cuestionario.
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Estructura organizacional y recursos

Entre la informacién que se puede consultar destaca que, al cierre de 2018, la Policia
Federal tenia 37 mil 297 personas laborando, 78.3% fueron hombres y 21.7% fueron
mujeres. Del total, 36.2% estaba adscrito a la Divisién de Fuerzas Federales.

Gréfica 1. Distribucién porcentual de personal adscrito a la Policia Federal, segun
tipo de division, 2018
Divisién de Fuerzas Federales |G 36.2%
Divisién de Seguridad Regional [ NN 23.8%
Divisién de Gendarmeria [ NG 12.6%

Secretaria General [ ©.2%
Division de Inteligencia [ 6.9%
Divisién de Investigacion [l 4.3%

Divisién Cientifica [} 2.0%

Divisién Antidrogas [} 1.8%

Oficina del Comisionado General [} 1.7%
Unidad de Asuntos Internos |} 0.8%
Direccién General de Asuntos Juridicos | 0.6%

Organo Interno de Control | 0.1%
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En cuanto al grado de estudios concluido, el rango registrado con mayor frecuencia,
para el personal masculino fue nivel preparatoria con 40.8%, y del personal femenino
nivel licenciatura con 64.9%:

Gréfica 2. Distribucidn porcentual de personal adscrito a la Policia Federal, segun
grado de estudios concluido y sexo, 2018

. 0.1%
Ninguno 01%
mHombres
Preescolar o primaria 0.1% ;
P 0.05% = Mujeres

; F 19.5%
Secundaria 5 1%
; 40.8%
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A i ; 2.2%
Carrera técnica o comercial I 559

Licenciatura S50 64.9%

‘ 1.6%
Maestria h 49%

0.1%

Doctorado 0.2%
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En relacion con los ingresos, el rango registrado con mayor frecuencia para las
mujeres fue de 20,001 a 25,000 pesos, mientras que para los hombres fue de 15,001
a 20,000 pesos:?

Gréfica 3. Distribucidon porcentual de personal adscrito a la Policia Federal, segun
rango de ingreso mensual y sexo, 2018

De 15,001 a 20,000 F 48.4%
pesos 19.6%

De 20,001 a 25,000 _ 28.0%
pesos 56.2%

De 25,001 a 30,000 ' 13.5%
pesos 10.3%
De 30,001 a 35,000 4.7%
pesos 7.0%

De 35,001 a 45,000 1.7%
pesos 2.8%

De 45,001 a60,000 § 1.1% ®Hombres

0,
pesos 1.5% u Mujeres

2.6%

Mas de 60 mil pesos 2 6%

3 Se refiere a los ingresos mensuales brutos percibidos por el personal.
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Respecto del personal obligado a presentar evaluaciones de control y confianza,
durante 2018, se registraron 13 mil 745 servidores publicos, de los cuales 12 mil 884
fueron evaluados y de éstos, 12 mil 541 aprobaron dichas evaluaciones. A
continuacion, se presenta la distribucion del personal por tipo de division segun
caracteristicas de evaluacion:

Gréfica 4. Personal de la Policia Federal, por tipo de divisién segun caracteristicas
de evaluacién, 2018
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m Obligado* mEvaluado™ m Aprobado***

*Se refiere al personal obligado a presentar evaluaciones de control y confianza entre el 1 de enero y el 31 de diciembre;

**Se refiere al personal que presenté evaluaciones de control y confianza entre el 1 de enero y el 31 de diciembre,
independientemente del nimero y tipo de evaluaciones que haya tenido;

***Se refiere al personal que aprobé el total de las evaluaciones de control y confianza que le fueron realizadas entre el 1 de
enero y el 31 de diciembre.
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En cuanto a la infraestructura para el ejercicio de la funcién, al cierre de 2018 a nivel
nacional se reportaron un total de 318 unidades de infraestructura policial (314 en
funcionamiento), con la siguiente distribucion:

Gréfica 5. Distribucién porcentual del total de unidades de infraestructura policial,
2018

54.1%

26.1%

10.1% 9.7%

Estacidén de Policia  Subestacidon de  Coordinacion Estatal  Otros tipos de
Policia infraestructura

COMUNICACION SOCIAL



Seguridad Publica Federal

Durante 2018, la Policia Federal aseguré 21 mil 702 personas por su presunta
participacion en la comisiéon de hechos probablemente delictivos, de las cuales,
98.2% eran nacionales y 1.8%, extranjeros. De acuerdo con el hecho probablemente
delictivo, la mayor proporcién fue por posesion de narcéticos con 37.7%.

Gréfica 6. Distribucién porcentual de personas aseguradas por la Policia Federal,
por tipo de hecho probablemente delictivo, 2018

Posesion de narcéticos [N 37-7%
Posesion de armas [ :0.8%
Hidrocarburos* | NN 15.6%

Trafico de personas [ 4.9%
Delitos ambientales [ 4.8%
Secuestro [} 1.4%
Homicidio doloso |} 0.9%
Trata de personas | 0.6%
Extorsion | 0.3%

*Delitos en materia de hidrocarburos (sustraccion, alteracion y aprovechamiento de hidrocarburos).
Nota: las cifras se calcularon sobre un total de 8 mil 200 personas de las que se especifico el tipo de hecho.
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En 2018, la Policia Federal asegurd 344 mil 779 cartuchos, 4 mil 902 cargadores, 2
mil 440 armas de fuego, mil 146 granadas y cinco lanzagranadas / lanzacohetes. La
entidad en la que se registro la mayor cantidad de armas de fuego aseguradas fue
Sonora con un total de 245, seguida de Guerrero y Guanajuato con 221y 192 armas,

respectivamente.

Mapa 1. Armas de fuego aseguradas por la Policia Federal, por entidad federativa,
2018
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De los hidrocarburos asegurados, en el mismo periodo, se registré un total de 25
millones 474 mil 849 litros; la entidad donde se reportd el mayor numero de litros
asegurados fue Guanajuato con 5 millones 691 mil 764.3:

Mapa 2. Hidrocarburos asegurados por la Policia Federal, por entidad federativa
(Litros), 2018
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En el tema de narcoticos, se aseguraron en total 74 mil 234kilogramos, de ellos
90.0% fue de Mariguana. La entidad con mayor cantidad de kilogramos asegurados
fue Nuevo Ledn con 13 mil 947.4, mientras que en Tlaxcala se aseguraron 4.4
kilogramos:*

Mapa 3. Probables narcéticos asegurados por la Policia Federal, por entidad
federativa
(Kilogramos), 2018
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4 Cifra redondeada al entero mas préximo.
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En el mismo periodo, la Policia Federal aseguré 37 mil 562 vehiculos: 49.2% contaba
con reporte de robo. La entidad en la cual se aseguraron mas vehiculos fue
Guanajuato con 3 mil 981, en contraste con Yucatan que se reportaron 211

aseguramientos.

Mapa 4. Vehiculos asegurados por la Policia Federal, por entidad federativa, 2018
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Respecto de los enfrentamientos ocurridos entre la Policia Federal y probables
miembros de la delincuencia organizada, durante 2018 se registraron 96 eventos, de
ellos 24 ocurrieron en Puebla. En cuanto a los fallecimientos ocurridos durante estos
enfrentamientos, se reportaron 42 probables delincuentes y 5 policias que perdieron
la vida:

Mapa 5. Enfrentamientos entre la Policia Federal y probables miembros de la
delincuencia Organizada, por entidad federativa, 2018
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Grafica 7. Probables miembros de la delincuencia organizada y policias federales
abatidos, 2018
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Finalmente, en el mismo periodo ocurrieron 12 mil 238 accidentes en carreteras y
puentes de jurisdiccion federal, en ellos hubo 8 mil 738 personas lesionadas y 2 mil
991 fallecidas. Asimismo, se registraron 311 robos y asaltos en carreteras y puentes
de jurisdiccion federal. En cuanto a la modalidad del evento, el 45.9% ocurrié con
camiones de carga:

Gréfica 8. Distribucién porcentual de accidentes ocurridos en carreteras y puentes
de jurisdiccion federal, por tipo, 2018

- Solo dafios

B \o fatales (lesionados)*
- Fatales (muertos)**

*Se refiere a todo accidente de transito en el cual una o méas personas resultan lesionadas con o sin consecuencia de muerte;
**Se refiere a todo accidente de transito en el cual una o méas personas fallecen en el lugar del evento.
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Grafica 9. Distribucion porcentual de probables robos y asaltos en carreteras y
puentes de jurisdiccion federal, segun modalidad del evento, 2018

45.9%

Camiones de carga®

Vehiculos
particulares

Autobuses**

Otros eventos

*Se refiere a los probables robos y asaltos a unidades del Servicio Publico de Autotransporte Federal de Carga.
**Se refiere a los probables robos y asaltos en transporte de pasaje en general.

*kkkkkk
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ENCUESTA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA URBANA
(SEPTIEMBRE 2019)

e 71.3%delapoblacion de 18 afios y mas considera que vivir en su ciudad es inseguro
e Las ciudades con mayor sensacion de inseguridad fueron Coatzacoalcos, Ecatepec
de Morelos, Naucalpan de Juéarez, Acapulco de Juarez, Villahermosay Uruapan

De acuerdo con los resultados del vigésimo quinto levantamiento de la Encuesta Nacional de
Seguridad Publica Urbana (ENSU), realizada por el INEGI en la primera quincena de septiembre de
2019, durante ese mes 71.3% de la poblacion de 18 afios y mas consider6 que vivir en su ciudad es
inseguro.

Este porcentaje representa un cambio estadisticamente significativo! respecto a junio de 2019 y a
septiembre de 2018, en donde se registraron porcentajes de 73.9% y 74.9%, respectivamente. La
percepcion de inseguridad siguié siendo mayor en el caso de las mujeres con 75.9%, mientras que
para los hombres fue de 65.8 por ciento.

Asi, las ciudades con mayor porcentaje de personas de 18 afios y mas que consideraron que vivir en
su ciudad es inseguro fueron: Coatzacoalcos, Ecatepec de Morelos, Naucalpan de Juarez, Acapulco
de Juarez, Villahermosa y Uruapan, con 94.5, 92.5, 90.1, 88.9, 88.7 y 88.5%, respectivamente.

Por otro lado, las ciudades con menor percepciéon de inseguridad fueron: San Pedro Garza Garcia,
Mérida, San Nicolas de los Garza, Saltillo, Los Cabos? y Puerto Vallarta, con 20.5, 22.8, 27.9, 32.3,
34.4 y 37.8%, respectivamente.

PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL A SEPTIEMBRE DE 2019
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Nota: a) Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es inseguro. Excluye
la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones territoriales de
la Ciudad de México.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. El estadistico de prueba para la
comparacion entre las proporciones de percepcion de inseguridad del Gltimo trimestre con el trimestre anterior y con el mismo trimestre del
afio anterior es menor a 0.05 y, por lo tanto, se rechaza la hipétesis nula de igualdad.

2 Incluye las localidades "San José del Cabo y Cabo San Lucas".
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES
JUNIO DE 2019 Y SEPTIEMBRE DE 2019

Percepcioén social sobre
inseguridad publica Ciudad

Ciudad

Nacional

Aguascalientes, AGS

Mexicali, BC

Tijuana, BC

La Paz, BCS

Los Cabos, BCS*

Campeche, CAMP

Ciudad del Carmen, CAMP

Saltillo, COAH

La Laguna, COAH-DGO?

Piedras Negras, COAH

Colima, COL

Manzanillo, COL

Tuxtla Gutiérrez, CHIS

Tapachula, CHIS

Chihuahua, CHIH

Ciudad Juarez, CHH

Regi6n Norte, CDMX
Gustavo A. Madero, CDMX
Iztacalco, CDMX
Venustiano Carranza, CDMX

Regi6én Sur, CDMX
Benito Juarez, CDMX
Coyoacan, CDMX
La Magdalena Contreras, CDMX
Tlalpan, CDMX

Regién Oriente, CDMX
lztapalapa, CDMX
Milpa Alta, CDMX
Tlahuac, CDMX
Xochimilco, CDMX

Region Poniente, CDMX
Alvaro Obregén, CDMX
Azcapotzalco, CDMX
Cuajimalpa de Morelos, CDMX
Cuauhtémoc, CDMX
Miguel Hidalgo, CDMX

Durango, DGO

Leén, GTO

Guanajuato, GTO

Acapulco, GRO

Chilpancingo, GRO

Ixtapa-Zihuatanejo, GRO

Pachuca, HGO

Guadalajara, JAL

73.9
48.1
68.6
74.7
56.5
36.1
46.2
70.6
44.7
54.8
55.3
62.0
81.9
73.3
92.3
71.1
69.9
86.8
ND?
ND®
ND®
85.6
ND®
ND®
ND#
ND®
84.6
ND?
ND®
ND®
ND®
82.9
ND®
ND#
ND#
ND®
ND?
40.8
83.5
77.3
83.0
86.3
74.9
47.2
85.0

Junio 2019 Septiembre 2019

713
54.7
58.1*
76.3
60.4
34.4
484
73.0
323
50.1
41.6*
62.3
67.6*
773
85.6%
67.9
746
77.8*
79.7
79.9
711
69.0*
53.7
72.0
703
76.2
837
85.8
65.9
83.9
80.2
735+
78.9
717
565
81.1
62.9
38.0
80.2
80.3
88.9
88.3
776
51.9
84.0

Tonala, JAL

Tlajomulco de Zufiga, JAL
San Pedro Tlaquepaque, JAL
Zapopan, JAL

Puerto Vallarta, JAL

Toluca, EDOMEX

Ecatepec, EDOMEX

Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX
Naucalpan de Juarez, EDOMEX
Tlalnepantla de Baz, EDOMEX
Cuautitlan Izcalli, EDOMEX
Atizapan de Zaragoza, EDOMEX
Chimalhuacéan, EDOMEX
Morelia, MICH

Uruapan, MICH

Lazaro Cérdenas, MICH
Cuernavaca, MOR

Tepic, NAY

Monterrey, NL

San Pedro Garza Garcia, NL
Apodaca, NL

Guadalupe, NL

General Escobedo, NL

San Nicolas de los Garza, NL
Santa Catarina, NL

Oaxaca, OAX

Puebla, PUE

Querétaro, QRO

Cancun, QROO

San Luis Potosi, SLP
Culiacén, SIN

Mazatlan, SIN

Los Mochis, SIN

Hermosillo, SON

Nogales, SON

Villahermosa, TAB

Tampico, TAMPS

Reynosa, TAMPS

Nuevo Laredo, TAMPS
Tlaxcala, TLAX

Veracuz, VER
Coatzacoalcos, VER

Mérida, YUC

Zacatecas, ZAC

Fresnillo, ZAC

76.6
65.0
72.6
70.6
43.1
86.3
97.4
76.6
94.0
87.5
72.1
78.8
78.2
77.9
88.9
76.9
81.6
53.3
76.6
18.9
60.3
52.1
46.2
315
55.3
75.7
88.0
58.6
88.8
77.3
64.0
47.0
63.2
75.3
52.5
92.4
48.9
87.7
715
58.2
69.7
94.3
30.2
825
84.8

Percepcion social sobre
inseguridad publica

Junio 2019 Septiembre 2019

76.9
725
725
68.4
37.8
83.6
92,5
774
90.1*
85.0
85.5*
788
783
80.4
88.5
59.8*
88.3
46.4
7338
205
554
46.4
439
27.9
512
744
83.1
64.1
86.2
80.1
66.6
4238
554
69.6
494
887
476
88.2
76.8
61.0
69.2
945
228
773
833

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que consideran que vivir actualmente en su ciudad es inseguro.

Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.

Y Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torreén, COAH; Gémez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.
/2 No disponible, dado que la informacion relativa a dicha ciudad no se levant6 en ese trimestre.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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En especifico, 80.9% de la poblacién siente inseguridad en los cajeros automaticos localizados en la
via publica, 73.2% en el transporte publico, 68.6% en el banco y 64.2% en las calles que habitualmente
usa.

PORCENTAJE DE LA POBLACION DE 18 ANOS Y MAS QUE SE SIENTE INSEGURA POR TIPO DE LUGAR
JUNIO DE 2019 Y SEPTIEMBRE DE 2019
(Porcentaje)

80.9

Cajero automatico localizado en la via publica 531

73.2

Transporte publico 74.5

Banceo

Calles que habitualmente usa
Mercado

Carretera

Parque recreativo o centro recreativo
Centro comercial

Automovil

Trabajo

Escuela 273

27.0
28.9

Casa

W Sep 2019 M Jun 2019

Nota: a) Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés. Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

A partir de junio de 2019 se estima el porcentaje de personas que fue testigo o escuchd sobre el robo
o venta ilegal de gasolina o diésel (huachicol) en los alrededores de su vivienda. De igual forma, se
estima el porcentaje de poblaciéon que identifica a la Guardia Nacional y se evalla la percepcion sobre
su desempefio, asi como el grado de confianza en esta nueva institucién del Estado mexicano.

La ENSU, con periodicidad trimestral, ha realizado a la fecha veinticinco levantamientos. El primero de
ellos se llevo a cabo en septiembre de 2013.

Se anexa Nota Técnica

Para consultas de medios de comunicacion, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx
o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260y 1241.
Direccién de Atencién a Medios/ Direccion General Adjunta de Comunicacion.

FIGEIL] INEGlInforma
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O
NOTA TECNICA
ENCUESTA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA URBANA

Cifras correspondientes a septiembre de 2019

PRESENTACION

Con el propoésito de proporcionar una medicion periddica, amplia, integral y oportuna del tema de
seguridad publica, el INEGI disefié la Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana
(ENSU), la cual cuenta con una periodicidad trimestral y en la que se incluyen los siguientes
conceptos relevantes?:

e Sensacion de inseguridad por temor al delito (percepcién)

e Expectativa social sobre la tendencia del delito (percepcion)
e Atestiguaciéon de conductas delictivas o antisociales (conocimiento)
e Cambio de rutinas por temor a ser victima del delito (experiencias)

o Percepcion del desempefio de las policias Preventiva Municipal, Estatal, Federal,
Guardia Nacional, Ejército y Marina como autoridades de seguridad publica

¢ Conflictos y conductas antisociales (existencia)
o Desempefio gubernamental (percepcion)

e Fuentes de consulta de Informacion sobre seguridad publica (experiencias)

A partir del primer trimestre de 2016 se agregaron conceptos sobre conflictos y conductas
antisociales y de desempefio gubernamental. Ademas, en el segundo trimestre de 2018 se
agregd el concepto de hogares victima o con algun integrante victima de robo y/o
extorsion; mismo que se ha venido alternando con el tema de fuentes de consulta sobre la
seguridad publica en la aplicacion de la encuesta, en esta ocasién se tienen los resultados
correspondientes al segundo de estos temas.

Los dos primeros levantamientos se realizaron durante el afio 2013 en septiembre y diciembre.
En 2019 se han realizado los levantamientos de marzo, junio y septiembre. Los resultados
correspondientes a este Ultimo levantamiento se presentan a continuacion.

I ver cuestionario en https://www.inegi.org.mx/programas/ensu/default.html
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Sensacién de inseguridad por temor al delito (percepcion)

En septiembre de 2019, 71.3% de la poblacién de 18 afios y mas residente en 70 ciudades de
interés! consider6 que vivir en su ciudad es inseguro. Ello representa un cambio
estadisticamente significativo? respecto a junio de 2019 y a septiembre de 2018 en donde esta
percepcion fue de 73.9% y 74.9%, respectivamente. Es importante sefalar que estas
comparaciones deben ser tomadas con reserva, dado que el nimero de ciudades contempladas
en la muestra se ha incrementado. Este aumento en la muestra permitié obtener estimaciones
mas representativas al incluir una mayor cobertura de las principales concentraciones urbanas
del pais.

PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL
SEPTIEMBRE DE 2019
(Porcentaje)

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2013 2013 2014 2014 2014 2014 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

—e—=TOTAL =e=Hombres =e=Mujeres

Nota: a) Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es inseguro.
Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Cabe destacar que la percepcién de inseguridad siguié siendo mayor en el caso de las mujeres
con 75.9%, mientras que en hombres fue de 65.8 por ciento.

A partir de 2016 se han generado estimaciones representativas por ciudad. En septiembre de
2019 las ciudades con mayor porcentaje de personas de 18 afios y mas que consideraron que
vivir en su ciudad es inseguro fueron: Coatzacoalcos, Ecatepec de Morelos, Naucalpan de Juarez,
Acapulco de Juérez, Villahermosa y Uruapan, con 94.5, 92.5, 90.1, 88.9, 88.7 y 88.5%,
respectivamente.

Las ciudades donde la percepcion de inseguridad es menor fueron: San Pedro Garza Garcia,
Mérida, San Nicolas de los Garza, Saltillo, Los Cabos y Puerto Vallarta, con 20.5, 22.8, 27.9, 32.3,
34.4 y 37.8%, respectivamente.

! Desde el tercer levantamiento de 2019 se integraron 69 ciudades de interés, mas la Ciudad de México dividida en 16 demarcaciones
territoriales. Un total de 70 ciudades de interés.

2 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. El estadistico de prueba
para la comparacion entre las proporciones de percepcion de inseguridad del Ultimo trimestre con el trimestre anterior y con el
mismo trimestre del afio anterior es menor a 0.05 y, por lo tanto, se rechaza la hipétesis nula de igualdad.
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES
JUNIO DE 2019 Y SEPTIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)
Percepcion social sobre
Ciudad inseguridad publica Ciudad inseguridad publica
Nacional 73.9 71.3* Tonala, JAL 76.6 76.9
Aguascalientes, AGS 48.1 54.7 Tlajomulco de Zufiiga, JAL 65.0 725
Mexicali, BC 68.6 58.1* San Pedro Tlaquepaque, JAL 72.6 725
Tijuana, BC 74.7 76.3 Zapopan, JAL 70.6 68.4
La Paz, BCS 56.5 60.4 Puerto Vallarta, JAL 43.1 37.8
Los Cabos, BCS" 36.1 34.4 Toluca, EDOMEX 86.3 83.6
Campeche, CAMP 46.2 48.4 Ecatepec, EDOMEX 97.4 92.5*%
Ciudad del Carmen, CAMP 70.6 73.0 Ciudad Nezahualcoyotl, EDOMEX 76.6 77.4
Saltillo, COAH 4.7 32.3* Naucalpan de Juarez, EDOMEX 94.0 90.1*
La Laguna, COAH-DGO? 54.8 50.1 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 875 85.0
Piedras Negras, COAH 55.3 41.6* Cuautitlan Izcalli, EDOMEX 72.1 85.5%
Colima, COL 62.0 62.3 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX 78.8 78.8
Manzanillo, COL 81.9 67.6* Chimalhuacan, EDOMEX 78.2 78.3
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 733 773 Morelia, MICH 77.9 80.4
Tapachula, CHIS 92.3 85.6% Uruapan, MICH 88.9 88.5
Chihuahua, CHH 71.1 67.9 Lazaro Cardenas, MICH 76.9 59.8*
Ciudad Juarez, CHIH 69.9 74.6 Cuernavaca, MOR 81.6 88.3*
Region Norte, CDMX 86.8 77.8* Tepic, NAY 53.3 46.4
Gustavo A. Madero, CDMX ND? 79.7 Monterrey, NL 76.6 73.8
Iztacalco, CDMX ND® 79.9 San Pedro Garza Garcia, NL 18.9 20.5
Venustiano Carranza, CDMX ND? 711 Apodaca, NL 60.3 55.4
Regién Sur, CDMX 85.6 69.0* Guadalupe, NL 52.1 46.4
Benito Juarez, CDMX ND® 53.7 General Escobedo, NL 46.2 43.9
Coyoacéan, CDMX ND? 72.0 San Nicolas de los Garza, NL 315 27.9
La Magdalena Contreras, CDMX ND? 70.3 Santa Catarina, NL 55.3 51.2
Tlalpan, CDMX ND® 76.2 Oaxaca, OAX 75.7 74.4
Regi6n Oriente, CDMX 84.6 83.7 Puebla, PUE 88.0 83.1
Iztapalapa, CDMX ND? 85.8 Querétaro, QRO 58.6 64.1
Milpa Alta, CDMX ND? 65.9 Canctin, QROO 88.8 86.2
Tidhuac, CDMX ND? 83.9 San Luis Potosi, SLP 773 80.1
Xochimilco, CDMX ND? 80.2 Culiacén, SIN 64.0 66.6
Regi6n Poniente, CDMX 82.9 73.5% Mazatlan, SIN 47.0 42.8
Alvaro Obregén, CDMX ND? 78.9 Los Mochis, SIN 63.2 55.4
Azcapotzalco, CDMX ND? 71.7 Hermosillo, SON 75.3 69.6
Cuajimalpa de Morelos, CDMX ND 56.5 Nogales, SON 525 49.4
Cuauhtémoc, CDMX ND? 81.1 Villahermosa, TAB 92.4 88.7
Miguel Hidalgo, CDMX ND? 62.9 Tampico, TAMPS 48.9 47.6
Durango, DGO 40.8 38.0 Reynosa, TAMPS 87.7 88.2
Leén, GTO 83.5 80.2 Nuevo Laredo, TAMPS 715 76.8
Guanajuato, GTO 77.3 80.3 Tlaxcala, TLAX 58.2 61.0
Acapulco, GRO 83.0 88.9 Veracuz, VER 69.7 69.2
Chilpancingo, GRO 86.3 88.3 Coatzacoalcos, VER 94.3 94.5
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 74.9 77.6 Mérida, YUC 30.2 22.8
Pachuca, HGO 47.2 51.9 Zacatecas, ZAC 82.5 77.3
Guadalajara, JAL 85.0 84.0 Fresnillo, ZAC 84.8 83.3

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su
ciudad es inseguro. Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
Y Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torreén, COAH; Gémez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.

/2 No disponible, dado que la informacion relativa a dicha ciudad no se levant6 en ese trimestre.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES

SEPTIEMBRE DE 2018 Y SEPTIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

Ciudad inseguridad publica Ciudad inseguridad publica

Septiembre 2018 | Septiembre 2019 Septiembre 2018 | Septiembre 2019

Nacional 74.9 71.3* Tonala, JAL 74.2 76.9
Aguascalientes, AGS 63.6 54.7% Tlajomulco de ZUfiga, JAL 1BS 725
Mexicali, BC 72.0 58.1* San Pedro Tlaquepaque, JAL 74.2 725
Tijuana, BC 80.4 76.3 Zapopan, JAL 67.6 68.4
La Paz, BCS 48.0 60.4* Puerto Vallarta, JAL 41.4 37.8
Los Cabos, BCS* 44.2 34.4* Toluca, EDOMEX 82.8 83.6
Campeche, CAMP 46.1 48.4 Ecatepec, EDOMEX 96.3 92.5*%
Ciudad del Carmen, CAMP 67.7 73.0 Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX 88.6 77.4%
Saltillo, COAH 39.1 323 Naucalpan de Juarez, EDOMEX ND? 90.1
La Laguna, COAH-DGO’ 54.9 50.1 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX ND? 85.0
Piedras Negras, COAH 56.9 41.6* Cuautitlén lzcalli, EDOMEX ND? 85.5
Colima, COL 63.7 62.3 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX ND® 78.8
Manzanillo, COL 65.9 67.6 Chimalhuacéan, EDOMEX ND® 78.3
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 75.8 77.3 Morelia, MICH 79.7 80.4
Tapachula, CHIS 90.4 85.6 Uruapan, MICH 88.9 88.5
Chihuahua, CHH 71.9 67.9 Lazaro Cérdenas, MICH 78.6 59.8*
Ciudad Juérez, CHIH 78.2 74.6 Cuernavaca, MOR 82.0 88.3*
Region Norte, CDMX 87.7 77.8* Tepic, NAY 69.3 46.4*
Gustavo A. Madero, CDMX ND® 79.7 Monterrey, NL 79.7 73.8
Iztacalco, CDMX ND* 79.9 San Pedro Garza Garcia, NL 21.6 20.5
Venustiano Carranza, CDMX ND? 711 Apodaca, NL 62.0 55.4
Regién Sur, CDMX 74.1 69.0* Guadalupe, NL 62.4 46.4*
Benito Juarez, CDMX ND? 53.7 General Escobedo, NL 51.3 43.9
Coyoacan, CDMX ND? 72.0 San Nicolas de los Garza, NL 34.2 27.9
La Magdalena Contreras, CDMX ND® 70.3 Santa Catarina, NL 49.9 51.2
Tlalpan, CDMX ND? 76.2 Oaxaca, OAX 83.1 74.4%
Region Oriente, CDMX 89.5 83.7* Puebla, PUE 84.9 83.1
Iztapalapa, CDMX ND® 85.8 Querétaro, QRO 60.3 64.1
Milpa Alta, CDMX ND*® 65.9 Canciin, QROO 92.8 86.2
Tlahuac, CDMX ND? 83.9 San Luis Potosf, SLP 88.5 80.1*
Xochimilco, CDMX ND® 80.2 Culiacén, SIN 733 66.6
Region Poniente, CDMX 75.5 735 Mazatlan, SIN 59.4 42.8*
Alvaro Obreg6n, CDMX ND? 78.9 Los Mochis, SIN 64.4 55.4
Azcapotzalco, CDMX ND® 71.7 Hermosillo, SON 75.1 69.6
Cuajimalpa de Morelos, CDMX ND® 56.5 Nogales, SON 66.6 49.4*
Cuauhtémoc, CDMX ND? 81.1 Villahermosa, TAB 94.5 88.7*
Miguel Hidalgo, CDMX ND® 62.9 Tampico, TAMPS 44.1 47.6
Durango, DGO 40.0 38.0 Reynosa, TAMPS 94.3 88.2*
Le6n, GTO 80.2 80.2 Nuevo Laredo, TAMPS 79.4 76.8
Guanajuato, GTO 84.3 80.3 Tlaxcala, TLAX 63.4 61.0
Acapulco, GRO 86.8 88.9 Veracuz, VER 75.8 69.2
Chilpancingo, GRO 89.8 88.3 Coatzacoalcos, VER 89.8 94.5
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 79.0 77.6 Mérida, YUC 38.1 22.8*
Pachuca, HGO 62.4 51.9* Zacatecas, ZAC 80.7 77.3
Guadalajara, JAL 86.2 84.0 Fresnillo, ZAC 90.8 83.3*

Nota: Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es
inseguro. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.

LIncluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gomez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.

'2No disponible, dado que la informacion relativa a dicha ciudad no se levanté en ese trimestre.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto al mismo trimestre del afio anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA

POR CIUDAD DE INTERES
SEPTIEMBRE DE 2019
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Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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INEGI

En lo referente a la percepcién de inseguridad en espacios fisicos especificos, en septiembre de
2019, 80.9% de la poblacion manifestd sentirse insegura en los cajeros automaticos localizados
en la via publica, 73.2% en el transporte publico, 68.6% en el banco y 64.2% en las calles que
habitualmente usa.

PORCENTAJE DE LA POBLACION DE 18 ANOS Y MAS QUE SE
SIENTE INSEGURA POR TIPO DE LUGAR

JUNIO DE 2019 Y SEPTIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

80.9

Cajero automatico localizado en la via publica 871

Transporte publico 7?:5

Banco

Calles que habitualmente usa
Mercado

Carretera

Parque recreativo o centro recreativo
Centro comercial

Automovil

Trabajo

27.3

Escuela 235

27.0
28.9

Casa

W Sep 2019 M Jun 2019

Nota: a) Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés. Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no
responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las

demarcaciones territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

La sensacién de inseguridad por temor al delito y las expectativas que tiene la poblacién sobre
la seguridad publica se generan por la influencia de diversos factores, como la atestiguacion de
conductas delictivas o antisociales que ocurren en el entorno donde se desenvuelve la poblacion.
Asi mismo, el temor al delito puede hacer cambiar las rutinas o habitos de la poblacion, asi como
la percepcion que se tiene sobre el desempefio de la policia.
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Expectativa social sobre la seguridad publica (percepcion)

En septiembre de 2019, 33% de la poblacion de 18 afios y mas, residente en las ciudades de
interés, consider6 que en los proximos 12 meses la situaciéon de la delincuencia en su ciudad
seguira igual de mal. Por otra parte, 26.4% de la poblacion refiere que la situacibn empeorara en
los proximos 12 meses, lo que representa un cambio estadisticamente significativo de 1.3 puntos
porcentuales respecto de septiembre de 20182,

EXPECTATIVA SOBRE LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL
PARA LOS PROXIMOS 12 MESES (Seguira igual de mal o empeorara)

SEPTIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

69.9 721 706 731 729 735 725

67.9 55 68.3

608 620 649 643 635 632 631 636 647 629

58.3 55.0 60.3 59.4
48.4

24.076.1 012762715748 57 o 2501 26.3 55 5 l126.6 33 3l 3, c[ll34.1 3741338 [f36.7 l37.4 377 36.3 33 2 [, | 22.:026.9026.4
119022 : :

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2013 2013 2014 2014 2014 2014 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

m Seguird igual de mal m Empeorara

Nota: A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones territoriales
de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Atestiguacion de conductas delictivas o antisociales (conocimiento)

Los resultados del vigésimo quinto levantamiento de la ENSU revelan que, durante el tercer
trimestre de 2019, el porcentaje de la poblacion que refiri6 haber visto o escuchado conductas
delictivas o antisociales en los alrededores de su vivienda fue: consumo de alcohol en las calles
(63.5%), robos o asaltos (60.8%), vandalismo en las viviendas o negocios (46.3%), venta o
consumo de drogas (43.5%), disparos frecuentes con armas (41.4%), bandas violentas o
pandillerismo (31.9 por ciento) y robo o venta ilegal de gasolina o diésel (huachicol) 4.6 por ciento.

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblacién que mencioné que la situacion de la inseguridad empeorara en los proximos 12
meses entre el dltimo trimestre con el mismo trimestre del afio anterior.
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ATESTIGUACION DE CONDUCTAS DELICTIVAS O ANTISOCIALES A NIVEL NACIONAL
TERCER TRIMESTRE DE 2019
(Porcentaje)

Consumo de alcohol en las calles Robos o asaltos

656 657 S50 654 g0 gs2 654 657

Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019
Vandalismo (grafitis, dafios y otros) Venta o consumo de drogas

Sep  Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Sep  Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Disparos frecuentes con armas Bandas violentas o pandillerismo

428 27 131 4,

40.0 39.5

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Sep  Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Nota: a) Los porcentajes refieren a la poblacion de 18 afios y més residentes en las ciudades de interés que manifiesta que en los Ultimos tres meses
ha escuchado o ha visto en los alrededores de su vivienda las situaciones especificadas. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.

b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Respecto al tercer trimestre de 2018, se presentd una disminucién de 7.1 puntos porcentuales
en cuanto a la atestiguacion de vandalismo; 5.2 puntos porcentuales respecto a bandas violentas
o pandillerismo; 3.8 puntos porcentuales respecto a la atestiguacion en los alrededores de su
vivienda de robos o asaltos; y una disminucién de 3.1 puntos porcentuales en cuanto a consumo
de alcohol. Con respecto al segundo trimestre de 2019 se presentdé una disminucion de 2.7
puntos porcentuales respecto a la atestiguacion de vandalismo; y 2.4 puntos porcentuales en
atestiguacion de robos o asaltos?.

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblacion que mencion6 atestiguar consumo de alcohol en las calles, robos o asaltos, vandalismo,
y bandas violentas o pandillerismo entre el Ultimo trimestre con el trimestre anterior; y con el mismo trimestre del afio anterior en la
atestiguacion de robos o asaltos y vandalismo.
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Conflictos y conductas antisociales (existencia)

En esta variable, los resultados revelan que 34.1% de la poblacion de 18 afios y mas tuvo de
manera directa, durante el tercer trimestre de 2019, algun conflicto o enfrentamiento con
familiares, vecinos, comparfieros de trabajo o escuela, establecimientos o con autoridades de
gobierno.

POBLACION DE 18 ANOS Y MAS SEGUN LA EXISTENCIA DE MOTIVOS QUE GENERAN CONFLICTOS O
ENFRENTAMIENTOS, POR CIUDAD DE INTERES

SEGUNDO TRIMESTRE 2019 Y TERCER TRIMESTRE 2019
(Porcentaje)

Existencia de motivo que generan Existencia de motivo que generan
Ciudad conflictos o enfrentamientos Ciudad conflictos o enfrentamientos

29° trimestre 20193 trimestre 2019 29° trimestre 2019| 3 trimestre 2019

Nacional 38.7 34.1* Tonal4, JAL 415 485
Aguascalientes, AGS 324 32.2 Tlajomulco de Zuiiga, JAL 30.2 36.5
Mexicali, BC 7.6 23.5% San Pedro Tlaquepaque, JAL 35.6 37.3
Tijuana, BC 348 24.4* Zapopan, JAL 38.4 35.1
La Paz, BCS 51.8 57.7 Puerto Vallarta, JAL 32.7 38.7
Los Cabos, BCS! 298 25.1 Toluca, EDOMEX 50.8 447
Campeche, CAMP 28.2 26.6 Ecatepec, EDOMEX 39.8 28.5*
Ciudad del Carmen, CAMP 42.1 29.4* Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX 405 33.4
Saltillo, COAH 40.3 26.3* Naucalpan de Juarez, EDOMEX 27.4 32.6
La Laguna, COAH-DGO* 28.9 243 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 415 37.9
Piedras Negras, COAH 185 15.6 Cuautitlan izcall, EDOMEX 48.6 38.3*
Colima, COL 29.9 235 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX 34.2 25.6
Manzanillo, COL 46.2 23.0* Chimalhuacén, EDOMEX 45.7 418
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 39.2 315 Morelia, MICH 325 36.8
Tapachula, CHIS 20.6 24.7 Uruapan, MICH 273 29.6
Chihuahua, CHIH 30.9 37.9 Lazaro Cardenas, MICH 22.1 17.8
Ciudad Juarez, CHH 215 35.3* Cuernavaca, MOR 35.8 38.7
Region Norte, CDMX 68.3 53.2* Tepic, NAY 30.6 30.1
Gustavo A. Madero, CDMX ND* 60.2 Monterrey, NL 34.4 27.9
lztacalco, CDMX ND? 39.8 San Pedro Garza Garcia, NL 40.2 29.8*
Venustiano Carranza, CDMX ND? 46.8 Apodaca, NL 20.1 16.7
Regién Sur, CDMX 46.8 50.8 Guadalupe, NL 14.2 12.7
Benito Juarez, CDMX ND? 63.2 General Escobedo, NL 143 22.3*
Coyoacéan, CDMX ND? 52.3 San Nicolas de los Garza, NL 835 24.8*
La Magdalena Contreras, CDMX ND? 579 Santa Catarina, NL 28.1 16.4*
Tlalpan, CDMX ND? 37.7 Oaxaca, OAX 25.4 38.8¢
Region Oriente, CDMX 47.8 428 Puebla, PUE 36.1 29.6
Iztapalapa, CDMX ND? 49.2 Querétaro, QRO 39.1 29.6*
Milpa Alta, CDMX ND? 27.9 Canctin, QROO 38.1 415
Tlahuac, CDMX ND? 324 San Luis Potosi, SLP 35.7 275
Xochimilco, CDMX ND? 28.6 Culiacén, SIN 243 15.5%
Region Poniente, CDMX 70.7 43.0% Mazatlan, SIN 30.9 21.9*
Alvaro Obregén, CDMX ND? 24.7 Los Mochis, SIN 15.8 723 ik
Azcapotzalco, CDMX ND? 45.8 Hermosillo, SON 57.6 48.8*
Cuajimalpa de Morelos, CDMX ND? 50.8 Nogales, SON 31.4 36.1
Cuauhtémoc, CDMX ND? 52.4 Villahermosa, TAB 38.0 36.9
Miguel Hidalgo, CDMX ND? 57.5 Tampico, TAMPS 219 213
Durango, DGO 339 28.1 Reynosa, TAMPS 15.4 10.9
Ledn, GTO 57.6 39.6* Nuevo Laredo, TAMPS 276 218
Guanajuato, GTO 45.6 45.3 Tlaxcala, TLAX 40.0 35.1
Acapulco, GRO 35.4 31.2 Veracuz, VER 329 27.0
Chilpancingo, GRO 29.3 30.3 Coatzacoalcos, VER 34.1 28.7
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 46.9 39.9 Mérida, YUC 35.9 26.6*
Pachuca, HGO 34.0 Sies Zacatecas, ZAC 317 30.7
Guadalajara, JAL 40.3 46.3 Fresnillo, ZAC 141 7.9%

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y més residente en las ciudades de interés. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.
Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gémez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO".

'aNo disponible, dado que la informacion relativa a dicha ciudad no se levanté en ese trimestre.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Las tres ciudades con mayor porcentaje de poblacion de 18 afios y mas que reportaron haber
tenido conflictos o enfrentamientos fueron: Benito Juarez (63.2%), Gustavo A. Madero (60.2%) y
La Magdalena Contreras (57.9%) de la Ciudad de México. Mientras que las ciudades donde se
obtuvieron los menores porcentajes de conflicto entre la poblacién fueron: Fresnillo (7.9%),
Reynosa (10.9%) y Guadalupe (12.7 por ciento).

De la poblacién de 18 afios y mas que reconocié haber tenido conflictos o enfrentamientos de
manera directa por causa de incivilidades en su entorno, 70.7% mencion6 que estos conflictos
se dieron con los vecinos, mientras que 30.2% manifestd haber tenido conflictos o
enfrentamientos con desconocidos en la calle.

POBLACION DE 18 ANOS Y MAS CON EXISTENCIA DE CONFLICTOS O ENFRENTAMIENTOS, POR TIPO DE
ACTOR

SEGUNDO TRIMESTRE 2019 Y TERCER TRIMESTRE 2019

(Porcentaje)

72.5 407

Vecinos Desconocidos en la Autoridades Familiares Establecimientos Compafieros de
calle trabajo o escuela

MW 2do Trimestre 2019 W 3er Trimestre 2019

Nota: a) Los porcentajes refieren a la poblacién de 18 afios y mas residentes en las ciudades de interés que manifesté tener conflictos o enfrentamientos.
Se excluyen las opciones de respuesta “No sabe o no responde” y “Otros”, esta Ultima representa el cero punto nueve por ciento de la poblacién.

b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Cambio de rutinas o habitos (experiencias)

59.7% de la poblacion de 18 afios y mas, residente en las ciudades objeto de estudio, manifestd
gue durante el tercer trimestre de 2019 modificé sus habitos respecto a “llevar cosas de valor
como joyas, dinero o tarjetas de crédito” por temor a sufrir algun delito; mientras que 53.6%
reconocidé haber cambiado habitos respecto a “permitir que sus hijos menores salgan de su
vivienda”; 49.9% cambid rutinas en cuanto a “caminar por los alrededores de su vivienda,
pasadas las ocho de la noche” y 34.9% cambié rutinas relacionadas con “visitar parientes o
amigos”. Con respecto al segundo trimestre 2019 se tiene una disminucién estadisticamente
significativa de 2.7 puntos porcentuales respecto a cambio de habitos como llevar cosas de valor,
de 2.1 puntos porcentuales respecto a permitir que menores salgan de su vivienda, de 1.8 puntos
porcentuales respecto a caminar por los alrededores de su vivienda; y con respecto al tercer
trimestre de 2018 se tiene una disminucién de 7.5 puntos porcentuales respecto a permitir que
menores salgan de su vivienda, de 6.1 respecto a cambio de habitos como llevar cosas de valor,
5.9 puntos porcentuales respecto a caminar por los alrededores de su vivienda y de 3.3 respecto
a cambio de habitos en visitar parientes o amigos?.

CAMBIO DE RUTINAS POR TEMOR A SUFRIR ALGUN DELITO
TERCER TRIMESTRE DE 2019
(Porcentaje)

Cambi6 su habito de llevar objetos de valor Cambié su habito de permitir que menores salgan de su vivienda

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Cambié su habito de caminar de noche en alrededores de su vivienda Cambi6 su hibito de visitar parientes o amigos

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Sep  Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun  Sep Dic ~ Mar  Jun  Sep
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Nota: a) Los porcentajes refieren a la poblaciéon de 18 afios y mas residentes en las ciudades de interés. Excluye las categorias de “Otro” y “No sabe o
no responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblacién que mencioné cambios de habitos respecto a llevar cosas de valor, permitir que
menores salgan de su vivienda y caminar en los alrededores de su vivienda, entre el Gltimo trimestre con el trimestre anterior. Asi
como un cambio estadisticamente significativo en la poblacién que mencioné cambios de habitos respecto a llevar cosas de valor,
permitir que menores salgan de su vivienda, caminar en los alrededores de su vivienda y en visitar parientes o amigos; entre el
Gltimo trimestre con mismo trimestre del afio anterior.
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Percepcién del desempefio de las policias Preventiva Municipal, Estatal, Federal,
Guardia Nacional, Ejército y Marina, para prevenir y combatir la delincuencia

Entre los resultados de la ENSU, correspondientes a septiembre de 2019, destaca que los
porcentajes de poblacion de 18 afios y mas que identificé a las diversas corporaciones policiales
y que percibié su desempefio como “muy o algo efectivo” en sus labores para prevenir y combatir
la delincuencia fueron: Marina (86.1%), Ejército (83.2%), Policia Federal (63.6%), Policia Estatal
(50.6%), y Policia Preventiva Municipal (41.7 por ciento).

En cuanto a los resultados para la Guardia Nacional, 45.9% de la poblacion de 18 afios
y mas la identifica, de la cual 67.7% la considera “muy o algo efectiva”.*

PERCEPCION DEL DESEMPENO DE LAS AUTORIDADES DE SEGURIDAD PUBLICA
SEPTIEMBRE DE 2019 (Muy o algo efectivo)

(Porcentaje)
Marina Ejército
87.3 84.6 843
86.6 86.5 gg 3 .
: . 83.2 83.2 83.
85.6 g5.6 85.6 gs o 858 o 829 82.4 82.6 8.2
84.2 84.2 81.7 816 07
82.0, 79.

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Policia Federal Policia Estatal

64.4 65.0 65.3 51.0 50.4
5 6365 63.4 63.1 63.3 63.6

49.5 49.8 50-6
7.9

41.2

Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

r T T T T T — T T T T T T T T T T ]
Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019

Policia Preventiva Municipal

41,4417

40.3
38.538.839.6 3g.639-439.1

33.033.232.93) 7

Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep
2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019
Nota: a) Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que perciben el desempefio de las autoridades como
“Muy o algo efectivo”. Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 En el mes de junio de 2019, el porcentaje que identificé a la Guardia Nacional se ubicé en 29.3%, mientras que el nivel de
desempefio fue de 70.9% que la consider6 “muy y algo efectiva”.
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Desempefio gubernamental (percepcidn)

78.9% de la poblacién de 18 afios y mas manifestd como uno de los problemas mas importantes
en su ciudad la existencia de “baches en calles y avenidas”; 64.4% la “delincuencia (robos,
extorsiones, secuestros, fraudes, etc.)”, y 61.6% considero el “alumbrado publico insuficiente”.

PROBLEMATICAS MAS IMPORTANTES EN CIUDADES
JUNIO DE 2019 Y SEPTIEMBRE DE 2019
(Porcentaje)

Baches en calles y avenidas

Delincuencia (robos, extorsiones, secuestros, fraudes, etc.)
Alumbrado publico insuficiente

Coladeras tapadas por acumulacién de desechos

Fallas y fugas en el suministro de agua potable

Calles y avenidas con embotellamientos frecuentes
Servicio de transporte publico deficiente

Parques y jardines descuidados

Deficiencias en la red publica de drenaje

Ineficiencia en el servicio de limpia y recoleccion de basura
Falta de tratamiento de aguas residuales

Mercados y centrales de abasto en mal estado

Problemas de salud derivados del manejo inadecuado de rastros

Otro

W Sep 2019 M Jun 2019

Nota: a) Los porcentajes refieren a la poblacion de 18 afios y mas residentes en las ciudades de interés, seguin los problemas que consideran mas
importantes en su ciudad. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.

b) A partir de septiembre de 2019, la encuesta ha incrementado su representatividad para incluir el dominio urbano de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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El porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas que considerd al gobierno de su ciudad como
“muy o algo efectivo” para resolver los problemas mas importantes fue 26.8% a nivel nacional.
Las ciudades con mayor porcentaje en dicha percepcion fueron: Piedras Negras (56.9%), Saltillo
(51.8%) y Mérida (48.1%). Mientras que las ciudades con menor porcentaje de percepcion de
efectividad para resolver problemas fueron: Ecatepec de Morelos (7.1%), Naucalpan de Juarez
(12.7%) y Tijuana (13.1 por ciento).

PERCEPCION DE LA POBLACION SOBRE LA EFECTIVIDAD DEL GOBIERNO DE SU CIUDAD PARA
RESOLVER LAS PRINCIPALES PROBLEMATICAS, POR CIUDAD DE INTERES

SEPTIEMBRE DE 2019
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Nota: Los porcentajes refieren a la poblacion de 18 afios y mas residentes en las ciudades de interés, segun su percepcion sobre la efectividad que el
gobierno de su ciudad tiene para resolver los problemas méas importantes. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”. Incluye las opciones

de respuesta “Muy efectivo” y “Algo efectivo”.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Fuentes de consulta de informacion sobre seguridad publica
(experiencia)

64.5% de la poblacién de 18 afos y mas consulta los “noticieros en televisién” para informarse
sobre la seguridad publica, el narcotrafico y la violencia; 57.6% mantiene “comunicacion personal
en el entorno de la vivienda!” para dicho propdsito; mientras que 50.9% se informa por medio de
Facebook, y 24.5% a través de “noticieros en radio”.

FORMAS DE ENTERARSE SOBRE LA SITUACION SOBRE LA SEGURIDAD PUBLICA EN SU CIUDAD, A NIVEL
NACIONAL

PRIMER TRIMESTRE DE 2019 y TERCER TRIMESTRE DE 2019

(Porcentaje)

Viendo noticieros en television

Comunicacién personal en el entorno de la vivienda’
Facebook

Escuchando noticieros en radio

Comunicacién personal en el entorno del trabajo o escuela?
En internet?

Leyendo periddicos o revistas en papel

WhatsApp

Por mensajes SMS o alertas de noticias en su teléfono celular
Twitter

Aplicacién electrénica®

Otro

W 3er Trimestre 2019 W ler Trimestre 2019

1 Se refiere a "platicando con familiares, vecinos o conocidos en los alrededores de su vivienda".
2 Se refiere a "platicando con compafieros de su trabajo o escuela”.

3 Incluye “paginas”, “periddicos”, “revistas” y “YouTube”.

“ Diferente de Facebook, Twitter y WhatsApp.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Consulta de informaciéon sobre seguridad publica segun sexo (experiencia)

66.4% de las mujeres de 18 afios y mas manifestd haber consultado los “noticieros en television”
para informarse sobre la situacién de la seguridad publica en su ciudad, mientras que 51.7% lo
hizo a través de Facebook. Por su parte, 62.2% de los hombres recurrié a los noticieros en
television, y 50% se informé a través de Facebook.

FORMAS DE ENTERARSE SOBRE LA SITUACION DE SEGURIDAD PUBLICA EN SU CIUDAD, A NIVEL
NACIONAL SEGUN SEXO

TERCER TRIMESTRE DE 2019
(Porcentaje)

Viendo noticieros en television

Comunicacion personal en el entorno de la vivienda'
Facebook

Escuchando noticieros en radio

En internet?

Comunicacién personal en el entorno del trabajo o escuela®
WhatsApp

Leyendo periodicos o revistas en papel

Por mensajes SMS o alertas de noticias en su teléfono celular
Twitter

Aplicacion electronica*

Otro

= MUJERES mHOMBRES

1 Se refiere a "platicando con familiares, vecinos o conocidos en los alrededores de su vivienda".
2 Incluye “paginas”, “periddicos”, “revistas” y “YouTube”.

3 Se refiere a "platicando con compafieros de su trabajo o escuela”.

“ Diferente de Facebook, Twitter y WhatsApp.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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ASPECTOS METODOLOGICOS

La Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU) se lleva a cabo en la primera
guincena de los meses de marzo, junio, septiembre y diciembre de cada afo. A partir de 2016
cuenta con una muestra de 300 viviendas trimestrales por ciudad de interés y a partir de
septiembre de 2019, 300 viviendas por cada una de las 16 demarcaciones territoriales en que se
divide la Ciudad de México. El agrupado nacional en septiembre de 2019 fue de 25 500 viviendas.
El entrevistado, que debe contar con al menos 18 afios de edad, es seleccionado aleatoriamente.
El esquema de muestreo es probabilistico, trietdpico, estratificado y por conglomerados, tiene
como Ultima unidad de seleccién la vivienda particular y como unidad de observacién a la
persona.

Para el tercer trimestre de 2019, la ENSU se aplicé en 69 ciudades de interés, mas la Ciudad de
México dividida en 16 demarcaciones territoriales. Un total de 70 ciudades de interés. Asi mismo,
a partir de 2016 se seleccion6 un nuevo panel de viviendas, en el cual cada vivienda sera visitada
en cinco ocasiones, una cada trimestre, de manera que una vivienda participa en el proyecto a
lo largo de un afio con tres meses.

El tamafio de la muestra garantiza un nivel de confianza en los resultados del 90%, con errores
relativos acotados al 15%, considerando una tasa de no respuesta del 15 por ciento. Para el
tercer trimestre de 2019 la tasa de respuesta neta total fue de 87.8 por ciento.

La informacién que se genera con esta encuesta permite tener un panorama amplio de aspectos
relacionados con la seguridad publica. Dos de ellos se refieren a la percepcion de seguridad en
términos del temor a la delincuencia; otro se enfoca en el conocimiento de conductas delictivas
0 antisociales; el cuarto aspecto se centra en el cambio de rutinas o habitos por temor a ser
victima del delito; el quinto muestra la percepcion sobre el desempefio de las policias Preventiva
Municipal, Estatal, Federal, Guardia Nacional, Ejército y Marina. Ademas, se genera informacion
gue permite identificar los conflictos o0 enfrentamientos directos y conductas antisociales con
familiares, vecinos, compafieros de trabajo o escuela, establecimientos o autoridades de
gobierno, la percepcién sobre el desempefio gubernamental, los principales problemas que
enfrentan las personas en su ciudad y la efectividad de las autoridades para atenderlos, asi como
las principales fuentes que la poblacién utiliza para informarse sobre el fendmeno de seguridad
publica en su localidad.

Las cifras aqui mencionadas pueden ser consultadas en la pagina de Internet del Instituto:

https://www.ineqgi.org.mx/programas/ensu/default.html
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Préxima publicacién: 16 de abril

ENCUESTA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA URBANA
(DICIEMBRE 2019)

e EI 72.9% de la poblacion de 18 afios y mas considera que vivir en su ciudad es inseguro.
e Las ciudades con mayor sensacion de inseguridad fueron Puebla de Zaragoza, Tapachula,
Ecatepec de Morelos, Uruapan, Fresnillo y Tlalnepantla de Baz.

De acuerdo con los resultados del vigésimo sexto levantamiento de la Encuesta Nacional de Seguridad
Publica Urbana (ENSU), realizada por el INEGI en la primera quincena de diciembre de 2019, durante
ese mes 72.9% de la poblacién de 18 afios y mas considerd que vivir en su ciudad es inseguro.

Este porcentaje representa un cambio estadisticamente significativo' respecto al de 71.3% de
septiembre de 2019, pero no es estadisticamente diferente al de 73.7% registrado en diciembre de
2018. La percepcién de inseguridad siguié siendo mayor en el caso de las mujeres con 77.2%, mientras
que para los hombres fue de 67.8 por ciento.

Asi, las ciudades con mayor porcentaje de personas de 18 afios y mas que consideraron que vivir en
su ciudad es inseguro fueron: Puebla de Zaragoza, Tapachula, Ecatepec de Morelos, Uruapan,
Fresnillo y Tlalnepantla de Baz, con 92.7, 92.1, 92, 92, 91.9 y 90.9%, respectivamente.

Por otro lado, las ciudades con menor percepcion de inseguridad fueron: Mérida, San Pedro Garza
Garcia, San Nicolas de los Garza, Saltillo, Los Cabos? y Puerto Vallarta, con 18.9, 18.9, 31.7, 32.1,
32.7 y 34.2%, respectivamente.

PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL A DICIEMBRE DE 2019
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Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es inseguro.
Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. El estadistico de prueba para la
comparacion entre las proporciones de percepcién de inseguridad del Ultimo trimestre con el trimestre anterior es menor a 0.05 y, por lo
tanto, se rechaza la hip6tesis nula de igualdad. Sin embargo, el estadistico de prueba para la comparacién entre el dltimo trimestre con el
del mismo trimestre del afio anterior es mayor a 0.05 y, por lo tanto, no se rechaza la hipétesis nula de igualdad.

2 Incluye las localidades "San José del Cabo y Cabo San Lucas".
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES
SEPTIEMBRE DE 2019 Y DICIEMBRE DE 2019

Percepcién social sobre Percepcién social sobre
Ciudad inseguridad publica Ciudad inseguridad publica

Septiembre 2019 | Diciembre 2019 Septiembre 2019 | Diciembre 2019

Nacional 71.3 72.9* Tonala, JAL 76.9 82.1
Aguascalientes, AGS 54.7 57.6 Tlajomulco de Zufiga, JAL 72.5 80.5*
Mexicali, BC 58.1 53.8 San Pedro Tlaquepaque, JAL 725 70.6
Tijuana, BC 76.3 715 Zapopan, JAL 68.4 69.3
La Paz, BCS 60.4 44 3* Puerto Vallarta, JAL 37.8 34.2
Los Cabos, BCS' 34.4 32.7 Toluca, EDOMEX 83.6 84.7
Campeche, CAMP 48.4 449 Ecatepec, EDOMEX 92.5 92.0
Ciudad del Carmen, CAMP 73.0 81.7* Ciudad Nezahualc6yotl, EDOMEX 77.4 78.2
Saltillo, COAH 323 32.1 Naucalpan de Juarez, EDOMEX 90.1 89.6
La Laguna, COAH-DGO? 50.1 52.2 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 85.0 90.9*
Piedras Negras, COAH 41.6 46.1 Cuautitlan lzcalli, EDOMEX 85.5 85.6
Colima, COL 62.3 59.5 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX 78.8 80.1
Manzanillo, COL 67.6 745 Chimalhuacén, EDOMEX 78.3 79.1
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 77.3 81.3 Morelia, MICH 80.4 80.9
Tapachula, CHIS 85.6 92.1* Uruapan, MICH 88.5 92.0
Chihuahua, CHIH 67.9 73.1 Lazaro Cardenas, MICH 59.8 73.3*
Ciudad Juérez, CHH 74.6 90.5* Cuernavaca, MOR 88.3 89.6
Regién Norte, CDMX 77.8 79.8 Tepic, NAY 46.4 45.6
Gustavo A. Madero, CDMX 79.7 86.2* Monterrey, NL 73.8 78.8
Iztacalco, CDMX 79.9 80.3 San Pedro Garza Garcia, NL 20.5 18.9
Venustiano Carranza, CDMX 71.1 62.4* Apodaca, NL 55.4 51.0
Regién Sur, CDMX 69.0 69.3 Guadalupe, NL 46.4 55.2%
Benito Juarez, CDMX 53.7 51.6 General Escobedo, NL 43.9 46.1
Coyoacéan, CDMX 72.0 69.1 San Nicolas de los Garza, NL 279 317
La Magdalena Contreras, CDMX 70.3 76.2 Santa Catarina, NL 51.2 48.0
Tlalpan, CDMX 76.2 79.1 Oaxaca, OAX 74.4 69.5
Regi6n Oriente, CDMX 83.7 85.6 Puebla, PUE 83.1 92.7*
lztapalapa, CDMX 85.8 88.3 Querétaro, QRO 64.1 59.6
Milpa Alta, CDMX 65.9 63.6 Canctin, QROO 86.2 89.6
Tlahuac, CDMX 83.9 83.0 San Luis Potosi, SLP 80.1 81.2
Xochimilco, CDMX 80.2 83.0 Culiacan, SIN 66.6 66.2
Regién Poniente, CDMX 735 76.9 Mazatlan, SIN 42.8 60.7*
Alvaro Obregén, CDMX 78.9 81.8 Los Mochis, SIN 55.4 56.4
Azcapotzalco, CDMX 71.7 81.9* Hermosillo, SON 69.6 65.3
Cuajimalpa de Morelos, CDMX 56.5 46.7* Nogales, SON 49.4 46.0
Cuauhtémoc, CDMX 81.1 80.6 Villahermosa, TAB 88.7 89.6
Miguel Hidalgo, CDMX 62.9 70.8 Tampico, TAMPS 47.6 42.2
Durango, DGO 38.0 39.3 Reynosa, TAMPS 88.2 81.6*
Ledn, GTO 80.2 80.1 Nuevo Laredo, TAMPS 76.8 80.4
Guanajuato, GTO 80.3 83.5 Tlaxcala, TLAX 61.0 57.1
Acapulco, GRO 88.9 84.7 Veracuz, VER 69.2 82.3*
Chilpancingo, GRO 88.3 88.9 Coatzacoalcos, VER 94.5 89.4*
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 77.6 78.1 Mérida, YUC 22.8 18.9
Pachuca, HGO 51.9 72.1* Zacatecas, ZAC 773 77.8
Guadalajara, JAL 84.0 82.3 Fresnillo, ZAC 83.3 91.9*

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que consideran que vivir actualmente en su ciudad es inseguro.
Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.

Y Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gomez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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A partir de junio de 2018, con el objetivo de proporcionar un dato oportuno sobre la victimizacién, se
busca conocer de manera semestral la proporcién de hogares en zonas urbanas victima o con
integrantes mayores de 18 afios victima de los delitos de robo y/o extorsion. Asimismo, desde junio de
2019 se indaga el porcentaje de victimas de actos de corrupcion por parte de autoridades de seguridad
publica y, a partir de diciembre de 2019, se busca conocer a las personas victimas de violencia sexual.

Asi, a nivel nacional, 35.3% de los hogares conté con al menos una victima de robo y/o extorsion
durante el segundo semestre de 2019. Las ciudades con mayor porcentaje de hogares con al menos
una victima fueron: Tldhuac, Tlalnepantla de Baz, Puebla de Zaragoza, Coyoacan y Gustavo A. Madero
con 55.7, 55, 53.2, 52.1 y 51.9%, respectivamente.

Por otro lado, las ciudades con menor porcentaje de hogares victimizados fueron: Tampico, Juarez,
San Francisco de Campeche, Mérida y Los Mochis, con 13.3, 16.6, 17.7, 19y 19.1%, respectivamente.

En cuanto a victimas de actos de corrupcion por parte de autoridades de seguridad publica, durante el
segundo semestre de 2019 se estima que el 14.6% de la poblacién de 18 afios y mas tuvo contacto
con alguna autoridad de seguridad publica®, del cual 48.3% declaré haber sufrido un acto de corrupcion
por parte de éstas.

A partir del segundo trimestre de 2019 se estima el porcentaje de personas que fue testigo o escuché
sobre el robo o venta ilegal de gasolina o diésel (huachicol) en los alrededores de su vivienda. De igual
forma, se estima el porcentaje de poblacién que identifica a la Guardia Nacional y se evalla la
percepcion sobre su desempefio, asi como el grado de confianza en esta nueva institucion del Estado
mexicano.

Finalmente, a partir de este trimestre se proporciona una estimacion de las victimas de acoso personal
y violencia sexual. Se estima que de la poblacion de 18 afios y mas, durante el segundo semestre de
2019 el 19.4% fue victima de acoso personal y/o violencia sexual. En el caso de las mujeres este
porcentaje fue de 27.2%, mientras que en hombres fue de 10.1 por ciento.

Se anexa Nota Técnica

Para consultas de medios de comunicacion, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx

o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccién de Atencién a Medios/ Direccion General Adjunta de Comunicacion.

FIGEIL] INEGIInforma

3 Poblacién de 18 afios y mas que tuvo contacto directo con autoridades de seguridad publica por incidentes de transito, infracciones, detenciones por rifias,
faltas a la moral o administrativas.
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NOTA TECNICA
ENCUESTA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA URBANA

Cifras correspondientes a diciembre de 2019

PRESENTACION

Con el propdsito de proporcionar una medicion periddica, amplia, integral y oportuna del tema de
seguridad publica, el INEGI disefi6 la Encuesta Nacional de Seguridad Puablica Urbana
(ENSU), la cual cuenta con una periodicidad trimestral y en la que se incluyen los siguientes
conceptos relevantes?:

e Sensacion de inseguridad por temor al delito (percepcién)

e Expectativa social sobre la tendencia del delito (percepcién)

e Atestiguacién de conductas delictivas o antisociales (conocimiento)

¢ Cambio de rutinas por temor a ser victima del delito (experiencias)

o Percepcion del desempefio de las policias Preventiva Municipal, Estatal, Federal,
Guardia Nacional, Ejército y Marina como autoridades de seguridad publica

¢ Conflictos y conductas antisociales (existencia)

o Desempefio gubernamental (percepcion)
Trimestre IV (Diciembre 2019)

e Hogares victima o con algun integrante victima (victimizacion)

e Personas victima de actos de corrupcién por autoridades de seguridad publica

e Acoso personal y violencia sexual (victimizacion)

A partir del segundo trimestre de 2018 se agreg6 el concepto de hogares victima o con algin
integrante victima de robo y/o extorsién; mismo que se ha venido alternando con el tema de
fuentes de consulta sobre la seguridad publica en la aplicacién de la encuesta, en esta ocasion
se tienen los resultados correspondientes al primero de estos temas.

Los dos primeros levantamientos se realizaron durante el afio 2013 en septiembre y diciembre.
En 2019 se realiz6 el levantamiento de marzo, junio, septiembre y diciembre. Los resultados
correspondientes a este Ultimo levantamiento se presentan a continuacion.

I ver cuestionario en https://www.inegi.org.mx/programas/ensu/default.html
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Sensacién de inseguridad por temor al delito (percepcidn)

En diciembre de 2019, 72.9% de la poblacién de 18 afios y mas residente en 70 ciudades de
interés! consider6 que vivir en su ciudad es inseguro. Ello representa un cambio
estadisticamente significativo? respecto a septiembre de 2019 en donde esta percepcion fue de
71.3 por ciento. Sin embargo, esta cifra no es estadisticamente significativa al 73.7% registrado
en diciembre de 2018. Es importante sefalar que estas comparaciones deben ser tomadas con
reserva, dado que el numero de ciudades contempladas en la muestra se ha incrementado. Este
crecimiento en la muestra permitié obtener estimaciones mas representativas al incluir una mayor
cobertura de las principales concentraciones urbanas del pais.

PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL
DICIEMBRE DE 2019
(Porcentaje)

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic
2013 2013 2014 2014 2014 2014 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019

—o=TOTAL =—#=Hombres =#=Mujeres

Nota: Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es inseguro.
Excluye la opcion de respuesta “No sabe o no responde”.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Cabe destacar que la percepcién de inseguridad siguié siendo mayor en el caso de las mujeres
con 77.2%, mientras que en hombres fue de 67.8 por ciento.

A partir de 2016 se han generado estimaciones representativas por ciudad. En diciembre de 2019
las ciudades con mayor porcentaje de personas de 18 afios y mas que consideraron que vivir en
su ciudad es inseguro fueron: Puebla de Zaragoza, Tapachula, Ecatepec de Morelos, Uruapan,
Fresnillo y Tlalnepantla de Baz, con 92.7, 92.1, 92, 92, 91.9 y 90.9%, respectivamente.

! Desde el tercer levantamiento de 2019 se integraron 69 ciudades de interés, mas la Ciudad de México dividida en 16 demarcaciones
territoriales. Un total de 70 ciudades de interés.

2 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. El estadistico de prueba
para la comparacion entre las proporciones de percepcién de inseguridad del ultimo trimestre con el trimestre anterior es menor a
0.05 y, por lo tanto, se rechaza la hip6tesis nula de igualdad. Sin embargo, el estadistico de prueba para la comparacion entre el
tltimo trimestre con el del mismo trimestre del afio anterior es mayor a 0.05 y, por lo tanto, no se rechaza la hipétesis nula de igualdad.
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Las ciudades donde la percepcion de inseguridad es menor fueron: Mérida, San Pedro Garza
Garcia, San Nicolas de los Garza, Saltillo, Los Cabos y Puerto Vallarta, con 18.9, 18.9, 31.7, 32.1,

32.7 y 34.2%, respectivamente.

PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES
SEPTIEMBRE DE 2019 Y DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

Percepcion social sobre Percepcion social sobre
Ciudad inseguridad publica Ciudad inseguridad publica

Septiembre 2019 | Diciembre 2019 Septiembre 2019 | Diciembre 2019

Nacional 71.3 72.9* Tonala, JAL 76.9 82.1
Aguascalientes, AGS 54.7 57.6 Tlajomulco de ZGiiga, JAL 725 80.5*
Mexicali, BC 58.1 53.8 San Pedro Tlaguepaque, JAL 725 70.6
Tijuana, BC 76.3 715 Zapopan, JAL 68.4 69.3
La Paz, BCS 60.4 44.3* Puerto Vallarta, JAL 37.8 34.2
Los Cabos, BCS! 34.4 32.7 Toluca, EDOMEX 83.6 84.7
Campeche, CAMP 48.4 44.9 Ecatepec, EDOMEX 925 92.0
Ciudad del Carmen, CAMP 73.0 81.7* Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX 77.4 78.2
Saltillo, COAH 32.3 32.1 Naucalpan de Juarez, EDOMEX 90.1 89.6
La Laguna, COAH-DGO? 50.1 52.2 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 85.0 90.9*
Piedras Negras, COAH 41.6 46.1 Cuautitlan Izcalli, EDOMEX 85.5 85.6
Colima, COL 62.3 59.5 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX 78.8 80.1
Manzanillo, COL 67.6 745 Chimalhuacén, EDOMEX 783 79.1
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 773 81.3 Morelia, MICH 80.4 80.9
Tapachula, CHIS 85.6 92.1* Uruapan, MICH 88.5 92.0
Chihuahua, CHIH 67.9 731 Lazaro Cardenas, MICH 59.8 73.3*
Ciudad Juérez, CHH 74.6 90.5* Cuernavaca, MOR 88.3 89.6
Regién Norte, CDMX 77.8 79.8 Tepic, NAY 46.4 45.6
Gustavo A. Madero, CDMX 79.7 86.2* Monterrey, NL 73.8 78.8
Iztacalco, CDMX 79.9 80.3 San Pedro Garza Garcia, NL 20.5 18.9
Venustiano Carranza, CDMX 711 62.4* Apodaca, NL 55.4 51.0
Regién Sur, CDMX 69.0 69.3 Guadalupe, NL 46.4 55.2*
Benito Juarez, CDMX 53.7 51.6 General Escobedo, NL 43.9 46.1
Coyoacan, CDMX 72.0 69.1 San Nicolas de los Garza, NL 279 31.7
La Magdalena Contreras, CDMX 70.3 76.2 Santa Catarina, NL 51.2 48.0
Tlalpan, CDMX 76.2 79.1 Oaxaca, OAX 74.4 69.5
Regién Oriente, CDMX 83.7 85.6 Puebla, PUE 83.1 92.7*
Iztapalapa, CDMX 85.8 88.3 Querétaro, QRO 64.1 59.6
Milpa Alta, CDMX 65.9 63.6 Canctn, QROO 86.2 89.6
Tlahuac, CDMX 83.9 83.0 San Luis Potosi, SLP 80.1 81.2
Xochimilco, CDMX 80.2 83.0 Culiacén, SIN 66.6 66.2
Regién Poniente, CDMX 735 76.9 Mazatlan, SIN 42.8 60.7*
Alvaro Obregén, CDMX 78.9 81.8 Los Mochis, SIN 55.4 56.4
Azcapotzalco, CDMX 71.7 81.9* Hermosillo, SON 69.6 65.3
Cuajimalpa de Morelos, CDMX 56.5 46.7% Nogales, SON 49.4 46.0
Cuauhtémoc, CDMX 81.1 80.6 Villahermosa, TAB 88.7 89.6
Miguel Hidalgo, CDMX 62.9 70.8 Tampico, TAMPS 47.6 42.2
Durango, DGO 38.0 39.3 Reynosa, TAMPS 88.2 81.6*
Le6n, GTO 80.2 80.1 Nuevo Laredo, TAMPS 76.8 80.4
Guanajuato, GTO 80.3 835 Tlaxcala, TLAX 61.0 57.1
Acapulco, GRO 88.9 84.7 Veracuz, VER 69.2 82.3*
Chilpancingo, GRO 88.3 88.9 Coatzacoalcos, VER 94.5 89.4*
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 77.6 78.1 Mérida, YUC 22.8 18.9
Pachuca, HGO 51.9 71720 Zacatecas, ZAC 773 77.8
Guadalajara, JAL 84.0 82.3 Fresnillo, ZAC 83.3 91.9*

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su
ciudad es inseguro. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.

Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gomez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA POR CIUDAD DE INTERES

DICIEMBRE DE 2018 Y DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

Ciudad inseguridad publica Ciudad inseguridad publica

Diciembre 2018 | Diciembre 2019 Diciembre 2018 | Diciembre 2019

Nacional 73.7 72.9 Tonala, JAL 80.4 82.1
Aguascalientes, AGS 54.6 57.6 Tlajomulco de Zuadiga, JAL 74.5 80.5
Mexicali, BC 65.1 53.8* San Pedro Tlaquepaque, JAL 77.2 70.6
Tijuana, BC 72.8 715 Zapopan, JAL 62.9 69.3
La Paz, BCS 66.3 44.3* Puerto Vallarta, JAL 38.7 34.2
Los Cabos, BCS' 42.3 32.7* Toluca, EDOMEX 81.1 84.7
Campeche, CAMP 511 44.9 Ecatepec, EDOMEX 93.4 92.0
Ciudad del Carmen, CAMP 731 81.7* Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX 79.0 78.2
Saltillo, COAH 30.5 321 Naucalpan de Juarez, EDOMEX 82.3 89.6*
La Laguna, COAH-DGO? 50.5 52.2 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 90.4 90.9
Piedras Negras, COAH 61.9 46.1* Cuautitlan Izcalli, EDOMEX ND? 85.6
Colima, COL 56.5 59.5 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX ND® 80.1
Manzanillo, COL 66.8 74.5*% Chimalhuacan, EDOMEX ND? 79.1
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 80.5 81.3 Morelia, MICH 70.9 80.9*%
Tapachula, CHIS 85.8 92.1* Uruapan, MICH 87.1 92.0*
Chihuahua, CHIH 76.1 73.1 Léazaro Céardenas, MICH 711 73.3
Ciudad Juarez, CHIH 741 90.5* Cuernavaca, MOR 717 89.6*
Regi6n Norte, CDMX 88.4 79.8* Tepic, NAY 62.1 45.6*
Gustavo A. Madero, CDMX ND® 86.2 Monterrey, NL 84.8 78.8
Iztacalco, CDMX ND? 80.3 San Pedro Garza Garcia, NL 23.1 18.9
Venustiano Carranza, CDMX ND? 62.4 Apodaca, NL 59.5 51.0*
Regi6n Sur, CDMX 70.3 69.3 Guadalupe, NL 62.3 55.2
Benito Juérez, CDMX ND? 51.6 General Escobedo, NL 52.7 46.1
Coyoacan, CDMX ND® 69.1 San Nicolas de los Garza, NL 44.8 31L.7*
La Magdalena Contreras, CDMX ND? 76.2 Santa Catarina, NL 54.5 48.0
Tlalpan, CDMX ND® 79.1 Oaxaca, OAX 76.2 69.5
Regién Oriente, CDMX 85.7 85.6 Puebla, PUE 93.4 92.7
Iztapalapa, CDMX ND? 88.3 Querétaro, QRO 50.8 50.6*
Milpa Alta, CDMX ND® 63.6 Cancuin, QROO 89.0 89.6
Tlahuac, CDMX ND? 83.0 San Luis Potosi, SLP 83.1 81.2
Xochimilco, CDMX ND® 83.0 Culiacén, SIN 65.8 66.2
Region Poniente, CDMX 86.0 76.9* Mazatlan, SIN 56.4 60.7
Alvaro Obregén, CDMX ND? 81.8 Los Mochis, SIN 54.9 56.4
Azcapotzalco, CDMX ND* 81.9 Hermosillo, SON 63.1 65.3
Cuajimalpa de Morelos, CDMX ND? 46.7 Nogales, SON 58.9 46.0*
Cuauhtémoc, CDMX ND® 80.6 Villahermosa, TAB 92.3 89.6
Miguel Hidalgo, CDMX ND® 70.8 Tampico, TAMPS 46.2 42.2
Durango, DGO 39.5 39.3 Reynosa, TAMPS 96.0 81.6*
Leén, GTO 81.8 80.1 Nuevo Laredo, TAMPS 70.3 80.4*
Guanajuato, GTO 79.6 83.5 Tlaxcala, TLAX 64.2 57.1
Acapulco, GRO 87.4 84.7 Veracuz, VER 78.7 82.3
Chilpancingo, GRO 93.8 88.9* Coatzacoalcos, VER 93.4 89.4
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 75.8 78.1 Mérida, YUC 28.8 18.9*
Pachuca, HGO 587 72.1* Zacatecas, ZAC 76.9 77.8
Guadalajara, JAL 86.8 82.3 Fresnillo, ZAC 90.1 91.9

Nota: Porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés que considera que vivir actualmente en su ciudad es
inseguro. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.

LIncluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gomez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO”.

'2No disponible, dado que la informacion relativa a dicha ciudad no se levanté en ese trimestre.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del mismo trimestre del afio anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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PERCEPCION SOCIAL SOBRE INSEGURIDAD PUBLICA
POR CIUDAD DE INTERES
DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)
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Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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En lo referente a la percepcion de inseguridad en espacios fisicos especificos, en diciembre de
2019, 81.6% de la poblacion manifestd sentirse insegura en los cajeros automaticos localizados
en la via publica, 74.3% en el transporte publico, 68.9% en el banco y 65.3% en las calles que
habitualmente usa.

PORCENTAJE DE LA POBLACION DE 18 ANOS Y MAS QUE SE
SIENTE INSEGURA POR TIPO DE LUGAR

SEPTIEMBRE DE 2019 Y DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

81.6

Cajero automatico localizado en la via publica 20.9

Transporte publico 74.3

Banco

Calles que habitualmente usa
Carretera

Mercado

Parque recreativo o centro recreativo

Centro comercial

Automavil
Trabajo
29.2
Escuela 27.3
Casa 26.0
27.0
m Dic 2019 H Sep 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

La sensacion de inseguridad por temor al delito y las expectativas que tiene la poblacién sobre
la seguridad publica se generan por la influencia de diversos factores, como la atestiguacion de
conductas delictivas o antisociales que ocurren en el entorno donde se desenvuelve la poblacion.
Asimismo, el temor al delito puede hacer cambiar las rutinas o habitos de la poblacién, asi como
la percepcion que se tiene sobre el desempefio de la policia.
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Expectativa social sobre la seguridad publica (percepcion)

En diciembre de 2019, 33.6% de la poblacién de 18 afios y mas, residente en las ciudades de
interés, consider6 que en los proximos 12 meses la situaciéon de la delincuencia en su ciudad
seguira igual de mal. Por otra parte, 28.9% de la poblacion refiere que la situacibn empeorara en
los préximos 12 meses, lo que representa un cambio estadisticamente significativo de 9.9y 2.5
puntos porcentuales respecto de diciembre de 2018 y septiembre de 2019, respectivamente?.

EXPECTATIVA SOBRE LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD PUBLICA A NIVEL NACIONAL
PARA LOS PROXIMOS 12 MESES (Seguira igual de mal o empeorara)

DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)

609 721 706 731 729 735 725

679 ¢og 68.3

62.5

649 643 635 63.2 631 63.6 647 gg

59.4
583 55.0 60.3

48.4

60.8 62.0

2a.0026.1827.627.10057 all>7 ol 25-0l26.3 059 o266 ll35 sl ) cli34.1037.4133 8[136.7037.4 377036 3 33 2 o 4 1o.ol2 25 s s

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic
2013 2013 2014 2014 2014 2014 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019

M Seguird igual de mal W Empeorard

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Atestiguacion de conductas delictivas o antisociales (conocimiento)

Los resultados del vigésimo sexto levantamiento de la ENSU revelan que, durante el cuarto
trimestre de 2019, el porcentaje de la poblacibn que mencioné haber visto o escuchado
conductas delictivas o antisociales en los alrededores de su vivienda fue: consumo de alcohol
en las calles (63.6%), robos o asaltos (61.1%), vandalismo en las viviendas o negocios (45.5%),
venta o consumo de drogas (43%), disparos frecuentes con armas (42.4%), bandas violentas o
pandillerismo (30.1 %) y robo o venta ilegal de gasolina o diésel (huachicol) (4 por ciento).

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblacion que mencioné que la situacién de la inseguridad empeorara en los préximos 12 meses
entre el dltimo trimestre con el trimestre anterior y con el mismo trimestre del afio anterior.
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ATESTIGUACION DE CONDUCTAS DELICTIVAS O ANTISOCIALES A NIVEL NACIONAL
CUARTO TRIMESTRE DE 2019
(Porcentaje)

Consumo de alcohol en las calles Robos o asaltos
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Vandalismo (grafitis, dafios y otros) Venta o consumo de drogas
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Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

Respecto al cuarto trimestre de 2018, se presentd una disminucién de 4.1 puntos porcentuales
en cuanto a vandalismo; de 4.1 en robos o asaltos; 3.2 en bandas violentas o pandillerismo; 2.6
puntos porcentuales respecto a venta o consumo de drogas; y 1.2 puntos porcentuales en
consumo de alcohol en las calles. Con respecto al tercer trimestre de 2019 se presentd una
disminucion de 1.8 puntos porcentuales en atestiguacion de bandas violentas o pandillerismo en
los alrededores de su vivienda?.

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblacion que mencion6 atestiguar vandalismo, robos o asaltos, bandas violentas o pandillerismo,
venta 0 consumo de drogas y consumo de alcohol en las calles entre el Gltimo trimestre con el mismo trimestre del afio anterior; y
con el trimestre anterior en la atestiguacién de bandas violentas o pandillerismo.
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Conflictos y conductas antisociales (existencia)

En esta variable, los resultados revelan que 32.1% de la poblacion de 18 afios y méas tuvo de
manera directa, durante el cuarto trimestre de 2019, algun conflicto o enfrentamiento con
familiares, vecinos, comparieros de trabajo o escuela, establecimientos o con autoridades de
gobierno. ) ) ]

POBLACION DE 18 ANOS Y MAS SEGUN LA EXISTENCIA DE MOTIVOS QUE GENERAN CONFLICTOS O
ENFRENTAMIENTOS, POR CIUDAD DE INTERES

TERCER TRIMESTRE 2019 Y CUARTO TRIMESTRE 2019
(Porcentaje)

Existencia de motivo que generan Existencia de motivo que generan
Ciudad conflictos o enfrentamientos Ciudad conflictos o enfrentamientos

3 trimestre 2019 | 4" trimestre 2019 3 trimestre 2019 | 4% trimestre 2019

Nacional 34.1 32.1* Tonald, JAL 48.5 47.2
Aguascalientes, AGS 322 44.5% Tlajomulco de Zufiga, JAL 36.5 43.0
Mexicali, BC 235 9.8* San Pedro Tlaquepaque, JAL 878] 40.7
Tijuana, BC 24.4 29.8 Zapopan, JAL 35.1 44.7*
La Paz, BCS 57.7 69.1* Puerto Vallarta, JAL 38.7 39.2
Los Cabos, BCS" 25.1 229 Toluca, EDOMEX 447 56.9%
Campeche, CAMP 26.6 13.5* Ecatepec, EDOMEX 28.5 329
Ciudad del Carmen, CAMP 29.4 25.3 Ciudad Nezahualcéyotl, EDOMEX 334 313
Saltillo, COAH 26.3 33.1 Naucalpan de Juarez, EDOMEX 32.6 29.2
La Laguna, COAH-DGO? 24.3 26.2 Tlalnepantla de Baz, EDOMEX 37.9 21.6*
Piedras Negras, COAH 15.6 15.3 Cuautitlan Izcalli, EDOMEX 383 35.4
Colima, COL 23.5 L5 Atizapan de Zaragoza, EDOMEX 25.6 13.3*
Manzanillo, COL 23.0 26.7 Chimalhuacan, EDOMEX 41.8 26.5*
Tuxtla Gutiérrez, CHIS 315 22.6* Morelia, MICH 36.8 24.9*
Tapachula, CHIS 24.7 18.7 Uruapan, MICH 29.6 32.1
Chihuahua, CHIH 37.9 24.4* Lazaro Cardenas, MICH 17.8 33.4*
Ciudad Juarez, CHIH 35.3 25.2 Cuernavaca, MOR 38.7 25.6*
Region Norte, CDMX 53.2 30.1* Tepic, NAY 30.1 37.3
Gustavo A. Madero, CDMX 60.2 22.8* Monterrey, NL 27.9 30.7
Iztacalco, CDMX 39.8 47.4 San Pedro Garza Garcia, NL 29.8 27.2
Venustiano Carranza, CDMX 46.8 34.2* Apodaca, NL 16.7 12.6
Regién Sur, CDMX 50.8 43.6* Guadalupe, NL 12.7 20.9*
Benito Juarez, CDMX 63.2 37.9% General Escobedo, NL 22.4 g5
Coyoacéan, CDMX 52.3 37.1* San Nicolas de los Garza, NL 24.8 31.6
La Magdalena Contreras, CDMX 57.9 61.3 Santa Catarina, NL 16.4 225
Tlalpan, CDMX 37.7 47.8% Oaxaca, OAX 38.8 24.9%
Regi6n Oriente, CDMX 42.8 28.4* Puebla, PUE 29.6 46.1*
Iztapalapa, CDMX 49.2 27.1* Querétaro, QRO 29.6 39.7*
Milpa Alta, CDMX 27.9 245 Cancin, QROO 41.5 48.5
Tlahuac, CDMX 324 30.6 San Luis Potosi, SLP 275 15.2*
Xochimilco, CDMX 28.6 33.1 Culiacén, SIN 15.5 17.7
Regién Poniente, CDMX 43.0 25.1* Mazatlan, SIN 219 31.8*
Alvaro Obregén, CDMX 24.7 13.4* Los Mochis, SIN 25.1 30.8
Azcapotzalco, CDMX 45.8 31.1% Hermosillo, SON 48.8 69.6*
Cuajimalpa de Morelos, CDMX 50.8 25.2% Nogales, SON 36.1 30.5
Cuauhtémoc, CDMX 52.4 34.9% Villahermosa, TAB 36.9 35.1
Miguel Hidalgo, CDMX GiEo) 27.3* Tampico, TAMPS 21.3 12.8*
Durango, DGO 28.1 34.3 Reynosa, TAMPS 10.9 29.8*%
Le6n, GTO 39.6 415 Nuevo Laredo, TAMPS 21.8 26.9
Guanajuato, GTO 45.3 46.0 Tlaxcala, TLAX 35.1 26.4*
Acapulco, GRO 312 28.3 Veracuz, VER 27.0 33.1
Chilpancingo, GRO 30.3 35.2 Coatzacoalcos, VER 28.7 30.0
Ixtapa-Zihuatanejo, GRO 39.9 415 Mérida, YUC 26.6 329
Pachuca, HGO 37.3 19.2* Zacatecas, ZAC 30.7 30.9
Guadalajara, JAL 46.3 41.8 Fresnillo, ZAC 7.9 29.1*

Nota: Porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas residente en las ciudades de interés. Excluye la opcién de respuesta “No sabe o no responde”.
L Incluye las localidades urbanas de “San José del Cabo” y “Cabo San Lucas”.

2 Incluye los municipios de “Matamoros, COAH; Torre6n, COAH; Gémez Palacio, DGO; y Lerdo, DGO".

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del trimestre anterior.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Las tres ciudades con mayor porcentaje de poblacion de 18 afios y mas que reportd haber tenido
conflictos o enfrentamientos fueron: Hermosillo (69.6%), La Paz (69.1%) y La Magdalena
Contreras (61.3%). Mientras que las ciudades donde se obtuvieron los menores porcentajes de
conflicto entre la poblacion fueron: Mexicali (9.8%), Apodaca (12.6%) y Tampico (12.8%).

De la poblacion de 18 afios y mas que reconocié haber tenido conflictos o enfrentamientos de
manera directa por causa de incivilidades en su entorno, 73.2% mencion6 que estos conflictos
se dieron con los vecinos, mientras que 30.9% manifestd haber tenido conflictos o
enfrentamientos con desconocidos en la calle.

POBLACION DE 18 ANOS Y MAS CON EXISTENCIA DE CONFLICTOS O ENFRENTAMIENTOS, POR TIPO DE
ACTOR

TERCER TRIMESTRE 2019 Y CUARTO TRIMESTRE 2019

(Porcentaje)

73.2

70.7

Vecinos Desconocidos en la Autoridades Familiares Establecimientos Companeros de
calle trabajo o escuela

B 3er Trimestre 2019 B 4to Trimestre 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Cambio de rutinas o habitos (experiencias)

Durante el cuarto trimestre de 2019, 65.1% de la poblacién de 18 afios y mas, residente en las
ciudades objeto de estudio, manifestd que durante el cuarto trimestre de 2019 modific6 sus
habitos respecto a “llevar cosas de valor como joyas, dinero o tarjetas de crédito” por temor a
sufrir algun delito; mientras que 53.5% reconocié haber cambiado habitos respecto a “caminar
por los alrededores de su vivienda, pasadas las ocho de la noche”; 53% cambioé rutinas en cuanto
a “permitir que sus hijos menores salgan de su vivienda” y 36.6% cambié rutinas relacionadas
con “visitar parientes o amigos”. Con respecto al cuarto trimestre 2018 se tiene un aumento
estadisticamente significativo de 3.7 puntos porcentuales respecto a cambio de habitos como
llevar cosas de valor y de 2 puntos porcentuales respecto a visitar parientes, una disminucion de
3.2 puntos porcentuales respecto a permitir que menores salgan de su vivienda; con respecto al
tercer trimestre de 2019 se tiene un aumento de 5.4 con respecto a cambio de habitos como
llevar cosas de valor, de 3.6 respecto a cambio de habitos caminar en los alrededores de su
vivienda y de 1.7 respecto a visitar parientes o amigos?.

CAMBIO DE RUTINAS POR TEMOR A SUFRIR ALGUN DELITO
CUARTO TRIMESTRE DE 2019
(Porcentaje)

Cambi6 su habito de llevar objetos de valor Cambié su habito de caminar de noche en alrededores de su vivienda
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Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Die Mar Jun Sep Die Mar Jun Sep  Dic Sep  Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun  Sep  Dic
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 201& 2019 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2013 2019 2019 2019
Cambio su habito de permitir que menores salgan de su vivienda Cambio su habito de visitar parientes o amigos

Sep  Dic  Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun  Sep  Dic Sep  Dic Mar Jun  Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic
2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 Con el fin de determinar si existen o no variaciones significativas se llevan a cabo pruebas de hipétesis. Determinando un cambio
estadisticamente significativo en la poblaciéon que mencioné cambios de habitos respecto a llevar cosas de valor, visitar parientes o
amigos y permitir que menores salgan de su vivienda, entre el dltimo trimestre con el mismo trimestre del afio anterior; y un cambio
estadisticamente significativo en la poblacion que menciono cambio de habitos respecto a llevar cosas de valor, visitar parientes o
amigos y permitir que menores salgan de su vivienda, entre el Ultimo trimestre con el trimestre anterior.
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Percepcion del desempefio de las policias Preventiva Municipal, Estatal, Federal,
Guardia Nacional, Ejército y Marina, para prevenir y combatir la delincuencia

Entre los resultados de la ENSU, correspondientes a diciembre de 2019, destaca que los
porcentajes de poblacion de 18 afios y mas que identificé a las diversas corporaciones policiales
y que percibié su desempefio como “muy o algo efectivo” en sus labores para prevenir y combatir
la delincuencia fueron: Marina (85.5%), Ejército (83.1%), Policia Federal (62.3%), Policia Estatal
(48.4%) y Policia Preventiva Municipal (40.4 por ciento).

En cuanto a los resultados para la Guardia Nacional?, 54.6% de la poblacién de 18 afios y mas
la identifica, de la cual 67.9% la considera “muy o algo efectiva”.

PERCEPCION DEL DESEMPENO DE LAS AUTORIDADES DE SEGURIDAD PUBLICA
DICIEMBRE DE 2019 (Muy o algo efectivo)
(Porcentaje)

Marina Ejército

87.3

86.6 86.5
86.1
85.5

g56 B85.6

82.0

Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic
2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019
Policia Federal Policia Estatal

65.3 65.0
635636 °0u0 T34 4443y =835, 5
58.6 63.0 62.9 63.1 '
56.8 p
5577 582

563 552

Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar lJun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic
2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 201% 2018 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2019

Policia Preventiva Municipal Guardia Nacional

709 67.7 67.9

Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic Mar Jun Sep Dic »
2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2018 2018 2018 2018 2019 2019 2019 2018 ®Jun2019 WSep2019 W Dic 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 Se evalla la percepcion de la poblacién sobre el desempefio asi como sobre el nivel de confianza en la Guardia Nacional
independientemente de su operacion en las ciudades de interés.
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Desempefio gubernamental (percepcidn)

En diciembre de 2019, 82% de la poblacion de 18 afios y mas manifest6 como uno de los
problemas mas importantes en su ciudad la existencia de “baches en calles y avenidas”; 65% la
“delincuencia (robos, extorsiones, secuestros, fraudes, etc.)”, y 64.5% consideré el “alumbrado
publico insuficiente”.

PROBLEMATICAS MAS IMPORTANTES EN CIUDADES
SEPTIEMBRE DE 2019 Y DICIEMBRE DE 2019
(Porcentaje)

82.0

Baches en calles y avenidas 78.9

Delincuencia (robos, extorsiones, secuestros, fraudes, etc.)
Alumbrado publico insuficiente

Coladeras tapadas por acumulacion de desechos
Fallas y fugas en el suministro de agua potable

Calles y avenidas con embotellamientos frecuentes
Servicio de transporte publico deficiente

Parques y jardines descuidados

Deficiencias en la red publica de drenaje

Ineficiencia en el servicio de limpia y recoleccién de basura
Falta de tratamiento de aguas residuales

Mercados y centrales de abasto en mal estado

Problemas de salud derivados del manejo inadecuado de rastros

Otro

W Dic 2019 W Sep 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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El porcentaje de la poblacién de 18 afios y mas que consider6 al gobierno de su ciudad como
“‘muy o algo efectivo” para resolver los problemas més importantes fue 26.6% a nivel nacional.
Las ciudades con mayor porcentaje en dicha percepcion fueron: Piedras Negras (62.4%), Saltillo
(56.6%) y General Escobedo (50%). Mientras que las ciudades con menor porcentaje de
percepcion de efectividad para resolver problemas fueron: Juérez (5.6%), Tonala (10.6%) y
Ecatepec de Morelos (14.5 por ciento).

PERCEPCION DE LA POBLACION SOBRE LA EFECTIVIDAD DEL GOBIERNO DE SU CIUDAD PARA
RESOLVER LAS PRINCIPALES PROBLEMATICAS, POR CIUDAD DE INTERES
DICIEMBRE DE 2019

(Porcentaje)
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Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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VICTIMAS DE ACTOS DE CORRUPCION

Durante el segundo semestre de 2019, se estima que el 14.6% de la poblacion de 18
afios y mas tuvo contacto con alguna autoridad de seguridad publica?, del cual 48.3%
declar6 haber sufrido un acto de corrupcion por parte de éstos.

POBLACION QUE EXPERIMENTO ALGUN ACTO DE CORRUPCION POR PARTE DE ALGUNA AUTORIDAD DE
SEGURIDAD PUBLICA

SEGUNDO SEMESTRE DE 2019

(Porcentaje)

Poblacién de 18 afios y mas que tuvo
contacto con alguna autoridad de
seguridad publica

H No

| Si

mSi mNo Experiment¢ algin acto de
corrupcion

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).

1 poblacién de 18 afios y mas que tuvo contacto directo con autoridades de seguridad publica por incidentes de transito, infracciones, detenciones por
rifias, faltas a la moral o administrativas.
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POBLACION QUE EXPERIMENTO ALGUN ACTO DE CORRUPCION POR PARTE DE ALGUNA AUTORIDAD DE
SEGURIDAD PUBLICA!, POR CIUDAD DE INTERES
SEGUNDO SEMESTRE DE 2019

(Porcentaje)
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1 Poblacién de 18 afios y mas que tuvo contacto directo con autoridades de seguridad publica por incidentes de transito, infracciones, detenciones por
rifias, faltas a la moral o administrativas.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Hogares con algun integrante victima de robo y/o extorsion (victimizacion)

Durante el segundo semestre de 2019, se estima que 35.3% de los hogares en zonas
urbanas tuvo integrantes que fueron victima® de al menos un delito de robo total®> o
parcial® de vehiculo, robo en casa habitacién, robo o asalto en calle o transporte publico
(incluye robo en banco o cajero automético), robo en forma distinta a las anteriores, o
extorsion.

HOGARES VICTIMA O CON ALGUN INTEGRANTE VICTIMA DE ROBO Y/O EXTORSION
(Porcentaje)

1" Sem. 2018 29 Sem. 2018 1° Sem. 2019 29° Sem. 2019

B Hogares con alguna victima B Hogares sin victimas*

1 En cada hogar el informante pudo haber declarado méas de un delito.

2 Automovil, camioneta o camion.

3 Robo de accesorios refacciones o herramientas de vehiculos (automavil, camioneta o camién).

4Se incluyen aquellos hogares en donde no se especificd si alguno de sus integrantes fue victima de al menos un delito.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Hogares con algun integrante victima de robo y/o extorsion por tipo de delito
(experiencia)

Durante el segundo semestre de 2019, en 16.1% de los hogares de las ciudades de interés, al
menos un integrante del hogar sufrié Robo o asalto en la calle o en el transporte publico. Por otra
parte, en 12.6% de los hogares al menos un integrante del hogar sufrié Extorsiony 12.6% de los
hogares fue victima de robo parcial de vehiculo.

HOGARES VICTIMA O CON ALGUN INTEGRANTE VICTIMA POR TIPO DE DELITO
(Porcentaje)

Robo o asalto en calle o Extorsién Robo parcial de vehiculo Robo en casa habitacion Robo total de vehiculo Robo en forma distinta a
transporte publico las anteriores

u1er Sem. 2018 m2d0 Sem. 2018 m1er Sem. 2019 m2do Sem. 2019

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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HOGARES VICTIMA O CON ALGUN INTEGRANTE VICTIMA
DE ROBO* Y/O EXTORSION POR CIUDAD DE INTERES
SEGUNDO SEMESTRE DE 2019

(Porcentaje)
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* Se incluyen los delitos de “Robo o asalto en la calle o en el transporte publico”, “Robo total de vehiculo”, “Robo de accesorios, refacciones o
herramientas de vehiculos”, “Robo a casa habitacién” y “Robo en forma distinta a las anteriores”.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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HOGARES VICTIMA O CON ALGUN INTEGRANTE VICTIMA DE ROBO*

POR CIUDAD DE INTERES
SEGUNDO SEMESTRE DE 2019
(Porcentaje)
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* Se incluyen los delitos de “Robo o asalto en la calle o en el transporte publico”, “Robo total de vehiculo”, “Robo de accesorios, refacciones o
herramientas de vehiculos”, “Robo a casa habitacion” y “Robo en forma distinta a las anteriores”.

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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HOGARES CON ALGUN INTEGRANTE VICTIMA DE EXTORSION

POR CIUDAD DE INTERES
SEGUNDO SEMESTRE DE 2019

(Porcentaje)
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* No significativo, corresponde a las estimaciones mas pequefias con coeficiente de variacion mayor o igual al 30%.
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU).
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Acoso personal y Violencia sexual (victimizacion)

Durante el segundo semestre de 2019, se estima que 19.4% de las personas de 18 afios
y mas en zonas urbanas fue victima! de al menos un tipo de acoso personal y/o violencia
sexual en lugares publicos?.

Poblacion que ha enfrentado alguna situacion de Acoso y/o
Violencia Sexual, segun sexo

(Porcentaje)

27.2

H Total B Hombres ® Mujeres

1 Cada informante pudo haber declarado méas de una situacion. Se refiere a alguna situacion de violencia sexual como: "Le dijeron piropos groseros u
ofensivos de tipo sexual o sobre su cuerpo que a usted le molestaron u ofendieron”, "Alguien intentd obligarle o forzarle usando la fuerza fisica, engafios,
o chantajes a tener relaciones sexuales sin su consentimiento, o en contra de su voluntad", "Le ofrecieron dinero, regalos u otro tipo de bienes a cambio
de algun intercambio de tipo sexual, que a usted le parecié ofensivo o humillante”, “Le enviaron mensajes o publicaron comentarios sobre usted, con
insinuaciones sexuales, insultos u ofensas sexuales, a través del celular, correo electrénico o redes sociales (como Facebook, Twitter, WhatsApp, etc.),
que a usted le molestaron u ofendieron”, "Alguna persona le obligé a tener relaciones sexuales en contra de su voluntad”, "Alguna persona le mostré
sus partes intimas o se tocé sus partes intimas enfrente de usted, y usted se sinti6 molesta(0), ofendida(o), o atemorizada(o)", "Le manosearon, tocaron,
besaron o se le arrimaron, recargaron o encimaron con fines sexuales sin su consentimiento”, "Le enviaron mensajes, fotos, videos o publicaciones con
insinuaciones, insultos u ofensas sexuales que fueron ofensivos o amenazantes a través del celular, correo electrénico o redes sociales (Facebook,
Twitter, WhatsApp, etc.)" y "Le obligaron a mirar escenas o actos sexuales o pornogréaficos (fotos, revistas, videos o peliculas)".

2 Se refiere a que le haya sucedido en “en la calle, en el transporte publico, en el parque, o algin lugar recreativo (cine, antro, etc.) o en otro lugar
publico (iglesia, centro comercial, mercado, plaza publica).”
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Acoso personal y Violencia sexual (victimizacion)

Durante el segundo semestre de 2019, se estima que 13.6% de las personas de 18 afios
y mas en zonas urbanas fue victima! de piropos groseros u ofensivos de tipo sexual o

sobre su cuerpo que le molestaron u ofendieron en lugares publicos?.

Poblacién de 18 afios y mas, segun situacion de Acoso y/o

Violencia sexual
(Porcentaje)

Le dijeron piropos groseros u ofensivos de tipo sexual o sobre su cuerpo que a usted le
molestaron u ofendieron

Le envi m jes o publicaron comentarios sobre usted, con insinuaciones sexuales,
insultos u ofensas sexuales, a través del celular, correo electronico o redes sociales
(como Facebook, Twitter, WhatsApp, etc.), que a usted le molestaron u ofendieron

Le enviaron mensajes, fotos, videos o publicaciones con insinuaciones, insultos u
ofensas sexuales que fueron ofensivos o0 amenazantes a través del celular, correo
electronico o redes sociales (Facebook, Twitter, WhatsApp, etc)

Le manosearon, tocaron, besaron o se le arrimaron, recargaron o encimaron con fines
sexuales sin su consentimiento

Alguna persona le mostré sus partes intimas o se toco sus partes intimas enfrente de
usted, y usted se sintié molesta(o), ofendida(o), o atemorizada(o)

Le ofrecieron dinero, regalos u otro tipo de bienes a cambio de algin
intercambio de tipo sexual, que a usted le parecié ofensivo o humillante

Alguien intento obligarle o forzarle usando la fuerza fisica, enganos,
o chantajes a tener relaciones sexuales sin su consentimiento, o en contra de su voluntad

Le obligaron a mirar o actos les o pornograficos (fotos, revistas, videos o
peliculas)

Alguna persona le obligé a tener relaciones sexuales en contra de su voluntad

1 Cada informante pudo haber declarado mas de una situacion..

2 Se refiere a que le haya sucedido en “en la calle, en el transporte publico, en el parque, o algun lugar recreativo (cine, antro, etc.) o en otro lugar

publico (iglesia, centro comercial, mercado, plaza publica.”
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ASPECTOS METODOLOGICOS

La Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU) se lleva a cabo en la primera
guincena de los meses de marzo, junio, septiembre y diciembre de cada afo. A partir de 2016
cuenta con una muestra de 300 viviendas trimestrales por ciudad de interés y a partir de
septiembre de 2019, 300 viviendas por cada una de las 16 demarcaciones territoriales en que se
divide la Ciudad de México. El agrupado nacional en diciembre de 2019 fue de 25 500 viviendas.
El entrevistado, que debe contar con al menos 18 afios de edad, es seleccionado aleatoriamente.
El esquema de muestreo es probabilistico, trietdpico, estratificado y por conglomerados, tiene
como Ultima unidad de seleccién la vivienda particular y como unidad de observacién a la
persona.

Para el cuarto trimestre de 2019, la ENSU se aplicé en 69 ciudades de interés, mas la Ciudad de
México dividida en 16 demarcaciones territoriales. Un total de 70 ciudades de interés. Asimismo,
a partir de 2016 se seleccion6 un nuevo panel de viviendas, en el cual cada vivienda sera visitada
en cinco ocasiones, una cada trimestre, de manera que una vivienda participa en el proyecto a
lo largo de un afio con tres meses.

El tamafio de la muestra garantiza un nivel de confianza en los resultados del 90%, con errores
relativos acotados al 15%, considerando una tasa de no respuesta del 15 por ciento. Para el
cuarto trimestre de 2019 la tasa de respuesta neta total fue de 86.9 por ciento.

La informacién que se genera con esta encuesta permite tener un panorama amplio de aspectos
relacionados con la seguridad publica. Dos de ellos se refieren a la percepcion de seguridad en
términos del temor a la delincuencia; otro se enfoca en el conocimiento de conductas delictivas
0 antisociales; el cuarto aspecto se centra en el cambio de rutinas o habitos por temor a ser
victima del delito; el quinto muestra la percepcion sobre el desempefio de las policias Preventiva
Municipal, Estatal, Federal, Guardia Nacional, Ejército y Marina. Ademas, se genera informacion
gue permite identificar los conflictos o0 enfrentamientos directos y conductas antisociales con
familiares, vecinos, compafieros de trabajo o escuela, establecimientos o autoridades de
gobierno, la percepcién sobre el desempefio gubernamental, los principales problemas que
enfrentan las personas en su ciudad y la efectividad de las autoridades para atenderlos, asi como
los hogares victima u hogares con algun integrante victima en cada ciudad de interés y las
personas victima de al menos un acto de corrupcién por parte de autoridades de seguridad
publica. Asimismo, se producen estimaciones sobre la violencia sexual en lugares publicos.

Las cifras agui mencionadas pueden ser consultadas en la pagina de Internet del Instituto:

https://www.ineqgi.org.mx/programas/ensu/default.html

COMUNICACION SOCIAL


https://www.inegi.org.mx/programas/ensu/default.html

COMUNICADO DE PRENSA NUM. 658/19
11 DE DICIEMBRE DE 2019
PAGINA 1/2

INEGI

RESULTADOS DEL SEGUNDO CENSO NACIONAL DE
SISTEMA PENITENCIARIO FEDERAL

e Durante 2018 ingresaron 4 mil 124 personas a los Centros Penitenciarios
Federales y 5 mil 147 personas egresaron. Al cierre del afio, se encontraban
privadas de la libertad 17 mil 916, de las cuales 94.8% fueron hombres y 5.2%
mujeres (10 con hijos menores de 6 afos).

e Respecto de las caracteristicas de la poblacion privada de la libertad, se report6
que 276 no sabian leer ni escribir, 113 no hablaban espafiol, 341 hablaban
alguna lengua indigena, y 259 pertenecian a algun pueblo indigena.

e En tanto, el rango de edad con mayor proporcion fue el de 30 a 39 afios con
44.5%, mientras que la poblacion entre 18 y 29 afios representd 21.5%.
Ademas, 46.9% contaba con estudios a nivel secundaria, y 24.3% con nivel
preescolar o primaria. En cuanto al estatus juridico, 43.6%, no contaba con
sentencia.

e De los 43 mil 766 delitos cometidos por las personas privadas de la libertad, el
tipo mas frecuente correspondiéo a delitos en materia de armas de fuego,
explosivos y otros materiales destructivos con 29.2%, seguido de delitos
federales contra la salud relacionados con narcoéticos, con 17.2%, y
delincuencia organizada con 13.8%.

Al cierre de 2018, se registro la existencia de 19 Centros Penitenciarios Federales, mismos
que contaban con 38 mil 494 espacios habitados por poblacion sentenciada y poblacion en
proceso de recibir sentencia.

Respecto del total de servidores publicos adscritos a los Centros Penitenciarios Federales,
46.5% fueron hombres, y 53.5% mujeres. En tanto, 35.3% se desempefidé como custodios y/o
vigilantes de nivel operativo, mientras que 21.7% correspondié a personal directivo,
administrativo u operacional.

Durante 2018 ingresaron 4 mil 124 personas a los Centros Penitenciarios Federales. En el
mismo periodo, 5 mil 147 personas egresaron, y 17 mil 916 se encontraban privadas de la
libertad al cierre del afio.

De los 43 mil 766 delitos cometidos por las personas privadas de la libertad, el tipo mas
frecuente correspondio a delitos en materia de armas de fuego, explosivos y otros materiales
destructivos con 29.2%, seguido de delitos federales contra la salud relacionados con
narcoticos con 17.2%, y delincuencia organizada con 13.8%.

Finalmente, de la poblacion privada de la libertad, 94.8% fueron hombres y, 5.2% mujeres. En

tanto, el rango de edad con mayor proporcion fue el de 30 a 39 afios con 44.5%, mientras que
la poblacion entre 18 y 29 afios represent6 21.5%.
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Ademas, 46.9% contaba con estudios a nivel secundaria, y 24.3% con nivel preescolar o
primaria. En cuanto al estatus juridico, 43.6% no contaba con sentencia.

Para revisar esta y mas informacion, se puede consultar el décimo Censo Nacional de
Sistema Penitenciario Federal (CNSPEF): https://www.inegi.org.mx/programas/cnspef/2019/.

Este censo genera informacion estadistica y geografica sobre la gestion y desempefio del
Sistema Penitenciario Federal (centros penitenciarios federales), especificamente en las
funciones de gobierno y sistema penitenciario.

La presente edicidbn cuenta con 17 tabulados organizados de manera general en dos

apartados conforme a los siguientes temas: Estructura organizacional y recursos y Sistema
Penitenciario Federal.

Se anexa Nota técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a:

comunicacionsocial@inegi.org.mx o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00,
Exts. 1134, 1260 y 1241.

Direccién de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacion

FIE O INEGlInforma
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NOTA TECNICA
INEGI PRESENTA EL SEGUNDO CENSO NACIONAL DE SISTEMA
PENITENCIARIO FEDERAL

* Se constituye como un programa estadistico que se realiza en el ambito
federal del Estado Mexicano, ofreciendo informacién relevante sobre la
estructura, organizacioén, recursos y ejercicio de la funcion del Sistema
Penitenciario Federal.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) da a conocer hoy la informacion
del Censo Nacional de Sistema Penitenciario Federal (CNSPEF) 2019.

El Censo Nacional de Sistema Penitenciario Federal (CNSPEF) 2019 tiene por objetivo
generar informacién estadistica y geografica sobre la gestién y desempefio del Sistema
Penitenciario Federal (centros penitenciarios federales), especificamente en las
funciones de gobierno y sistema penitenciario, con la finalidad de que ésta se vincule con
el quehacer gubernamental dentro del proceso de disefio, implementacidn, monitoreo y
evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional en los referidos temas de interés
nacional.

En esta segunda edicién, el CNSPEF integra informacion correspondiente a 2018 y 2019
en 17 tabulados, mismos que se organizan en dos apartados conforme a la siguiente
estructura tematica: 1) Estructura organizacional y recursos, y 2) Sistema penitenciario
federal®.

Estructura organizacional y recursos
Entre la informacion principal que este programa provee, destaca que al cierre de 2018

se reportaron 19 centros penitenciarios federales, los cuales contaron con un total de
38 mil 494 espacios para alojar a las personas privadas de la libertad.

! La informacion 2019 aplica solo para las preguntas que solicitan datos al momento de la aplicacion del cuestionario.
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Respecto del total de personal adscrito a los Centros Penitenciarios Federales, 53.5%
fueron mujeres y 46.5% fueron hombres.

Gréfica 1. Distribucion porcentual del personal adscrito a los Centros Penitenciarios
Federales, segun sexo, 2018

mHombres

E Mujeres

De acuerdo con las funciones operativas y administrativas que desarroll6 el personal
de los Centros Penitenciarios Federales, 35.3% se desempefié como custodios y/o
vigilantes (nivel operacional), mientras que 21.7% se desempefi6 como directivo,
administrativo u operacional.

Gréfica 2. Distribucion porcentual de personal adscrito a los Centros Penitenciarios
Federales, segun funcion ejercida, 2018

Custodios y/o vigilantes nivel operacional _ 35.3%
Directivo, administrativo u operacional _ 21.7%
Personal de apoyo _ 13.7%

Equipo técnico o de operacidn (juridico) _ 8.4%
Equipo técnico o de operacidn (médico) - 7.1%

Equipo técnico o de operacion (pedagogia) - 5.0%

Equipo técnico o de operacion (psicologia) - 3.8%

Equipo técnico o de operacion (trabajo social) - 3.0%
Equipo técnico o de operacidn (criminologia) I 1.0%

Custodios y/o vigilantes nivel intermedio I 0.9%

Custodios y/o vigilantes primer nivel jerarquico | 0.1%
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En relacion con los recursos presupuestales, el monto ejercido por los centros
penitenciarios federales durante 2018 fue de 14 mil 951 millones 323 mil 200 pesos.

Grafica 3. Flujo del presupuesto de los Centros Penitenciarios Federales, segun
estatus, 2018

21,679,344,133

14,951,323,200 14,951,323,200

Solicitado* Autorizado™* Ejercido™*

*Corresponde a la estimacién que hacen los centros penitenciarios federales del monto total de las erogaciones que requieren durante
un ejercicio fiscal, para obtener los resultados comprometidos y demandados para el desarrollo de sus funciones, el cual se encuentra
sujeto de aprobacion presupuestal;

**Corresponde al monto total de las erogaciones aprobadas a los centros penitenciarios federales durante un ejercicio fiscal para el
ejercicio de sus funciones;

***Corresponde al importe saldo total erogado por los centros penitenciarios federales, el cual se encuentra respaldado por
documentos probatorios presentados ante las dependencias o entidades autorizadas, con cargo al presupuesto autorizado.

En el tema de control interno, se report6 un total de 316 sanciones administrativas
impuestas a los servidores publicos de los centros penitenciarios federales, 88 de
ellas fueron inhabilitaciones temporales, 67 suspensiones del cargo, 6
amonestaciones privadas o publicas y 155 de otro tipo.

De acuerdo con el tipo de infraccion cometida, 61.1% de las sanciones fueron por
introducir dinero, alimentos, sustancias, artefactos, armas, instrumentos de
comunicacién, asi como cualquier objeto no autorizado a los centros penitenciarios.

Grafica 4. Distribucion porcentual de sanciones aplicadas a servidores publicos de
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los Centros Penitenciarios Federales, segun tipo de infraccion, 2018

m Introducir al centro penitenciario
dinero, alimentos, sustancias,
artefactos, armas, instrumentos de
comunicacién, asi como cualquier
objeto no autorizado.

m Abandonar sus funciones sin causa
justificada

Otra

Sistema penitenciario federal

Durante 2018, ingresaron a los Centros Penitenciarios Federales 4 mil 124 personas,
mientras que 5 mil 147 egresaron de los mismos. En tanto, al cierre de 2018, se
reportaron 17 mil 916 personas privadas de la libertad.

Grafica 5. Flujo de personas ingresadas, egresadas y privadas de la libertad en los
Centros Penitenciarios Federales, 2018

17,916

4,124 5,147
Ingresos a los Centros Egresos de los Centros Personas privadas de la
Penitenciarios Penitenciarios libertad en los Centros

Penitenciarios
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La poblacién privada de la libertad al cierre del 2018, fueron hombres 94.8% y 5.2%
mujeres.

Grafica 6. Distribucion porcentual de personas ingresadas, egresadas y privadas de la
libertad en los Centros Penitenciarios Federales, segun sexo, 2018

96.3% 94 4%, 94 8% mHombres
®m Mujeres
S I I
Ingresos a los Centros Egresos de los Centros Personas privadas de la libertad
Penitenciarios Penitenciarios en los Centros Penitenciarios

Asimismo, respecto del estatus juridico que presento la poblacién privada de la libertad,
43.6% no contaba con sentencia.

Grafica 7. Distribucion porcentual de personas privadas de la libertad en los Centros
Penitenciarios Federales, segun estatus juridico y fuero, 2018

42.0%
39.4% ’

14.3%
4.3%
|

Procesados Sentenciados

B Fuero Federal mFuero Comun
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En cuanto a otras caracteristicas de la poblacién privada de la libertad, el rango de edad
con mayor proporcion fue el de 30 a 39 afios con 44.5%, mientras que la poblacién entre
18y 29 afios represent6 21.5%. Ademas, 46.9% contaba con estudios a nivel secundaria,
y 24.3% con nivel preescolar o primaria.

Grafica 8. Distribucion porcentual de personas privadas de la libertad en los Centros
Penitenciarios, segun edad, 2018

De 18 a 29 afios 21.5%

De 30 a 39 afios 44.5%

De 40 a 49 afios 27.5%

De 50 a 59 afios . 6.3%

De60afiosomas 0.2%

Gréfica 9. Distribucién porcentual de personas privadas de la libertad en los Centros
Penitenciarios, segun grado de estudios concluido, 2018

Ninguno I 3.3%

Preescolar o primaria _ 24.3%
Preparatoria - 17.0%

Carrera técnica o comercial I 1.8%
Licenciatura . 6.5%
Maestria 0.2%

Nota: No se grafica la opcién de Doctorado, correspondiente al 0.04% y la opcion de No identificado, correspondiente al 0.03%.
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De acuerdo con los delitos del Fuero Comun y Fuero Federal cometidos por las personas
privadas de la libertad, al cierre de 2018, la cifra total fue de 43 mil 766, de los cuales los
delitos en materia de armas, explosivos y otros materiales destructivos fueron los de
mayor frecuencia con 29.2 por ciento:

Grafica 10. Principales delitos cometidos por las personas privadas de la libertad en los
Centros Penitenciarios, 2018

Armas, explosivos y otros materiales
destructivos®

29.2%

Ak

Narcoticos 17.2%

Ak

Delincuencia organizada 13.8%

Secuestro 10.8%

Homicidio 5.5%

Resto de delitos 23.4%

*Delitos en materia de armas, explosivos y otros materiales destructivos.
**Delitos federales contra la salud relacionados con narcéticos.
***Delitos de delincuencia organizada.

En aspectos relacionados con hechos registrados dentro de los centros penitenciarios,
durante 2018 sucedieron 669 incidentes, de ellos, las rifias fueron el tipo mas frecuente,
con 53.8%. Estos incidentes dejaron un saldo de 196 internos heridos:

Grafica 11. Distribucion porcentual de incidentes ocurridos al interior de los Centros
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Penitenciarios Federales, 2018

53.9%

0,
21.8% 24.2%

0.1%
Agresiones a Intentos de evasién  Otros incidentes
terceros de presos

En cuanto a las actividades orientadas a la reinsercion social, al cierre de 2018, 7 mil 168
personas privadas de la libertad ejercian alguna actividad ocupacional, 3 mil 867 se
encontraban estudiando, y 3 mil 689 recibian capacitacion:

Gréfica 12. Personas privadas de la libertad que ejercieron alguna actividad, 2018

7,168

3,867 3,689

Ejerciendo alguna Estudiando Recibiendo capacitacion
actividad ocupacional

Finalmente, 12 mil 439 personas privadas de la libertad realizaban actividades fisicas o
deportivas en los Centros Penitenciarios Federales, al cierre del afio 2018. La actividad
atlética fue la de mayor frecuencia, al ser practicada por 11 mil 174 personas.
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Grafica 13. Personas privadas de la libertad que se encontraban realizando actividades
fisicas, por tipo de actividad, 2018

11,174

10,539

412 21
Atlética De pelota De mesa De combate Otro tipo de
actividad fisica o
deportiva

Nota: se grafica con un total de 23 mil 466 personas, toda vez que una persona puede realizar mas de un tipo de actividad fisica.

*kkkkkkk
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ENCUESTA NACIONAL DE VIC'ZTIMIZACIC')N Y PERCEPCION
SOBRE SEGURIDAD PUBLICA (ENVIPE) 2019

e Se estima en 24.7 millones el nimero de victimas de 18 afios y mas en el pais durante 2018.
e El 33.9% de los hogares del pais cont6 con al menos un integrante victima del delito.

e En 93.2% de los delitos no hubo denuncia, o bien, la autoridad no inicié una averiguacion
previa o carpeta de investigacion.

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) presenta la Encuesta Nacional de Victimizacion
y Percepcion de la Seguridad Publica (ENVIPE) 2019.

El proposito de esta encuesta es generar informacion a nivel nacional, por entidad federativa y areas
metropolitanas de interés sobre el fendbmeno de la victimizacién delictiva durante 2018, asi como la
percepcion social respecto de la seguridad publica y el desempefio de las autoridades en el periodo
marzo-abril de 2019, para proveer informacién a la sociedad y a quienes toman decisiones de politica
publica en estas materias.

La ENVIPE permite hacer estimaciones estadisticas sobre la victimizacién que afecta de manera
directa a las personas y a los hogares en los delitos de robo total de vehiculo, robo parcial de vehiculo,
robo en casa habitacién, robo o asalto en calle o transporte publico.

Asimismo, robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos con robo en
patio o cochera, abigeato), fraude, extorsibn, amenazas verbales, lesiones y otros delitos distintos a
los anteriores (como secuestros y delitos sexuales).

Delitos como narcotréfico, delincuencia organizada, robo de combustible y trata de personas, entre
otros en este tipo de categorias, no son susceptibles de medirse en una encuesta de victimizacion.

Principales resultados de la ENVIPE 2019

La ENVIPE estima 24.7 millonesl de victimas2 de 18 afios y mas, lo cual representa una tasa de
prevalencia delictiva de 28,269 victimas por cada cien mil habitantes durante 2018, cifra
estadisticamente inferior a la estimada en 2017.

Tasa de victimas de delito por cada 100,000 habitantes Tasa de victimas del delito por sexo
L #1.33%
ciogy,  HSB%  HE%  sasy, #1.38 % +1.43% .
Il (] L)
I I 29,560 30,285 29,430 30,181 30,124 29,650*
27,609°
. 27,130 ~
25371 26,432 26,467

. 29,746

337 28,224 28,269*
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

®Mujeres ® Hombres

1 En la ENVIPE 2018 con afio de referencia 2017, esta cifra representé 25.4 millones de victimas.
La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa
habitacién, Robo o asalto en calle o transporte plblico, Robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo),
Fraude, Extorsioén, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos).

Nota: Indicador VI1.1.2 “Tasa de Victimizacion” del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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La tasa de incidencia delictiva por cada cien mil habitantes en 2018 fue de 37,807, cifra
estadisticamente menor a la estimada en 2017 que fue de 39,369.

El delito de extorsidn presentd una reduccion en su frecuencia, al pasar de 19.6% del total de los
delitos ocurridos durante 2017 a 17.3% en 2018. Dicha reduccién tiene un impacto en la disminucion
de la incidencia delictiva total durante 2018.

En cuanto al pago o la entrega de lo solicitado en dichas extorsiones, pasé de 6.8% de los casos en
2017, a 7.1% en 2018, cifra estadisticamente equivalente.

En 2018, el costo total a consecuencia de la inseguridad y el delito en hogares representé un monto
de 286.3 mil millones de pesos, es decir, 1.54% del PIB. Lo anterior equivale a un promedio de 6,468
pesos por persona afectada por la inseguridad y el delito.

La cifra negra, es decir el nivel de delitos no denunciados o denunciados que no derivaron en
averiguacion previa o carpeta de investigacion, fue de 93.2% a nivel nacional durante 2018.

La ENVIPE 2019 estima que los principales motivos que llevan a la poblacion victima de un delito a no
denunciar son por circunstancias atribuibles a la autoridad, tales como considerar la denuncia como
pérdida de tiempo con 31.7% y la desconfianza en la autoridad con 17.4 por ciento.

La percepcion de inseguridad de la poblacion de 18 afios y mas en las entidades federativas al
momento del levantamiento de la encuesta (marzo-abril 2019) se ubicé en 78.9%. Asimismo, la
sensacion de inseguridad en los ambitos mas proximos a las personas en marzo y abril de 2019, fue
de 70.5% y 50.6% de la poblacion de 18 afios y mas que se siente insegura en su municipio o
demarcacion territorial y en su colonia o localidad, respectivamente.

Percepcion de inseguridad en la
Entidad Federativa Mujeres

@ TOTAL
B Hombres

82.1* 82.0

Percepcion de inseguridad

Percepcion de inseguridad en el
en la Colonia o Localidad

Municipio o Demarcacion territorial

734 41

54.5*
700¢ 705

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

' : r T T T T T T
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Nota 1: El nivel de percepcién sobre seguridad publica representa el periodo marzo — abril de cada afio.
*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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Documentacion

Los productos y documentos derivados de la ENVIPE 2019 que el INEGI pone a disposicion de los
usuarios son los siguientes: Tabulados con los principales resultados, Tabulados de medidas de
precision (errores estandar, coeficientes de variacion e intervalos de confianza), Bases de datos,
Descripcion de archivos, Marco conceptual, Cuestionario principal y Modulo de victimizacion, Disefio
muestral e Informe operativo.

Como parte de los resultados de la ENVIPE, el INEGI pone a disposicion de sus usuarios 704 tabulados
con los principales resultados de informacion de la Encuesta, los cuales se clasifican en los siguientes
temas: 1) Nivel de victimizacion y delincuencia; 2) Caracterizacién del delincuente; 3) Denuncia del
delito; 4) Caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios; 5) Percepcion sobre la
seguridad publica; 6) Desempefio institucional; 7) Caracterizacion del delito en los hogares; 8)
Informacién en ciudades y/o areas metropolitanas, e 9) Informacion Ciudad de México.

Esta informacién puede ser consultada en:
https://www.ineqi.org.mx/programas/envipe/2019/

Se anexa Nota Técnica

Para consultas de medios y periodistas, contactar a: comunicacionsocial@inegi.org.mx

o llamar al teléfono (55) 52-78-10-00, exts. 1134, 1260y 1241.

Direccion de Atencion a Medios / Direccion General Adjunta de Comunicacion

FIGEL INEGlInforma
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NOTA TECNICA
ENCUESTA NACIONAL DE VICTIMIZACION Y
PERCEPCION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA
(ENVIPE) 2019

La Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcion sobre Seguridad Publica (ENVIPE)
2019 ofrece informacioén referente al nivel de victimizacion y delincuencia, denuncia del delito,
caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios causados, percepcion sobre la
inseguridad, desempefio institucional y la caracterizacion de los delitos en los hogares, entre otra.

La principal aportacion de la Encuesta radica en generar estimaciones estadisticas sobre los
delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: robo total de
vehiculo, robo parcial de vehiculo, robo en casa habitacién, robo o asalto en calle o transporte
publico, robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros
tipos de robo), fraude, extorsibn, amenazas verbales, lesiones y otros delitos distintos a los
anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos).

Disefio Estadistico

Periodo de referencia de la Enero — diciembre de 2018 para victimizacion

informacién Marzo — abril de 2019 para percepcion sobre la seguridad
publica y desempefio de las autoridades

Probabilistico: trietapico, estratificado y por

Seleccion de la muestra
conglomerados

Las viviendas seleccionadas, los hogares, los residentes

Unidades de observacion .
del hogary la persona seleccionada en el hogar

Poblacion objeto de estudio Poblacidn de 18 afos y mas
Tamaio de muestra nacional 102,043 viviendas
Periodo de levantamiento 01 de marzo al 30 de abril de 2019

A nivel Nacional, Nacional urbano, Nacional rural,

CobertiiaiGeostarica entidad federativa y dreas metropolitanas de interés
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Debido al problema que representa la denominada “cifra negra” (subregistro de delitos) en los
registros administrativos de delitos, las encuestas de victimizacion se constituyen en la alternativa

para hacer la aproximacion mas apegada a la realidad del fendmeno de la delincuencia.

Las encuestas de victimizacion, a pesar de su enorme valor para proporcionar informacién sobre
la victimizacién de personas, hogares o empresas del sector privado, no permiten medir delitos
en los que no hay una victima directa o donde la victima no es una persona (delitos sin victima
identificable), tales como el lavado de dinero, el tr&fico de drogas, de armas o de personas, entre

otros.

Asi, las encuestas de victimizacion, como es el caso de la ENVIPE 2019, captan Unicamente
delitos que afectaron de manera directa a las victimas y que ocurrieron durante 2018 a hogares

y a personas de 18 afios y mas, integrantes de los hogares.

Principales resultados de la ENVIPE 2019

Victimizacién en 2018
(poblacion de 18 afios y mas)

Hogares con al menos unavictima del delito en |[Absoluta 11.9millones
2018
Porcentaje de hogares 33.9
Absoluta 24.7millones
Tasa (por cada 100 mil habitantes) 28,269

Absoluta (hombres)

12.2 millones

Tasa (por cada 100 mil hab. hombres)

29,650

Absoluta (mujeres)

12.5 millones

Tasa (por cada 100mil hab. mujeres) 27,045

. Absoluta 33millones
Delitos en 2018
(poblacion de 18 afios y mas) Tasa (por cada 100 mil habitantes) 37,807
CifraNegraen 2018
(delitos no denunciados o denunciados que no Porcentaje 93.2
derivaron en averiguacion previa o carpeta de
investigacion)

- . .. |Porcentaje 78.
Percepcion de Inseguridad entre marzo y abril J 8.9
de 2019 ]

(% de poblacién de 18 afios y mas que percibe Porcentaje (hombres) 75.4
inseguridad en su entidad federativa)
Porcentaje (mujeres) 82.0

Costo nacional estimado aconsecuencia
delainseguridad y el delito en 2018

286.3 mil millones de pesos

(1.54% del PIB)
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1) Victimizacion de la poblacion de 18 afios y mas

A nivel nacional, se estiman 24.7 millones de victimas! de 18 afios y mas, lo cual
representa una tasa de 28,269 victimas por cada cien mil habitantes durante 2018, cifra
estadisticamente inferior a la estimada en 2017 que fue de 29,746.

Tasa de victimas de delito por cada 100,000 habitantes

iy H%
$1.68%  1.53%  +1.489% Lo
il ==
29,746*
27,337 28,2248 [l
2012 2013 2014 2015 2016 2017

Tasa de victimas del delito por sexo

$1.43 %

31,419%
29,560 30,285 20,430 30,181 30,124 28,650¢
- 27,130
25,371 26,432
28,260*
2018 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
u Mujeres m Hombres

1 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en
casa habitacion, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos
de robo), Fraude, Extorsion, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos)

*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Latasa de victimas por cada 100,000 habitantes es uno de los principales indicadores que se
genera con las encuestas de victimizacion y que se conoce también como Prevalencia

Delictiva.
Entidad Victimas Victimas Cambio
2017 2018 (A %)
NACIONAL 29 746 28 269 -5.0
Aguascalientes 33876 31618 6.7?
Baja California 36 578 33 836 -7.5
Baja California Sur 24 427 25591 482
Campeche 22 666 23 106 1.92
Coahuila 20 978 20 582 o
Colima 22 152 23924 8.0
Chiapas 15 631 15 958 2.1
Chihuahua 24 954 23796 -4.6°
Ciudad de México 43 069 42 603 1.1
Durango 18 209 20 219 11
Guanajuato 27 859 27 191 247
Guerrero 30 445 25 030 -17.8
Hidalgo 19 028 22 536 18.4
Jalisco 31 050 30 445 -1.9
Estado de México 46 705 41 389 -11.4
Michoacan 19 785 18 520 -6.42

Viczt(i)Tfs Viczt(i)TgaS C(a/;nnz)io Entidades Federativas
Ala baja ¥ 9

Morelos 31842 31512 AL Alaalza M 2

Nayarit 24983 22 063 117 Sin cambio 4mp 21

Nuewo Ledn 30 045 25148 -16.3

Oaxaca 17 735 17 757 0.12

Puebla 31834 29 576 7.1

Querétaro 28 229 29 147 332

Quintana Roo 25932 26 311 152

San Luis Potosf 23926 26 025 8.8"

Sinaloa 23 804 23 064 3.1

Sonora 31184 31853 2.1

Tabasco 33 589 30 308 9.8

Tamaulipas 18 804 19 313 25"

Tlaxcala 30 212 31512 43

Veracruz 16 512 16 001 3.1

Yucatéan 20 999 18 635 -11.3

Zacatecas 24 958 22 141 -11.3

/2 De acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior.

Los mérgenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio de referencia 2018 en promedio son del 7%, con un méaximo de error de hasta el 9% para 1 caso y
un minimo de margen de error del 3% para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2019.
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Incidencia delictiva-Tipos de delito

La ENVIPE estima que durante 2018 se generaron 33 millones de delitos! asociados a 24.7
millones de victimas. Esto representa unatasa de 1.3 delitos por victima (mismo nivel registrado
en 2017).

Tasa de delitos por tipo

Distribucion
Robo o asalto en calle _ 10 775
28.5% o transporte publico 081
.. | *
17.3% Extorsién & 54%’ 719
I
14.3% Fraude* §341
o Robo total o parcial de I 4 339
11.5% vehiculo 4489
8.6% Amenazas verbales I %5%
6.9% Robo en casa N 2 598*
. habitacién
5.0% Otros robos3__ 11-?583
4.8% Otros delitos* I 11 _"8‘?:;3
0 H I 1181
3.1% Lesiones 1176

m 2018 (37 807 Delitos x 100 000 Hab.)
2017 (39 369 Delitos x 100 000 Hab.)

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Por otra parte, la incidencia delictiva en los delitos personales, es decir, aquellos que afectan a la
persona de manera directa y no colectiva (tales como el robo a casa habitacion), es mayor en los
hombres para la mayoria de los delitos, excepto para los Delitos sexuales donde las mujeres se
ven mas vulneradas por estos tipos de delitos al contar con una tasa de incidencia de 2,747
delitos por cada cien mil mujeres, cifra estadisticamente igual a los 2,733 delitos estimados en
2017. Se contabilizan 11 delitos sexuales cometidos a mujeres por cada delito sexual cometido a

hombres.
Tasa de delitos por tipo segun sexo de la victima

Robo o asalto en calle o NEGTRINRNEGEGEGEEEE, 12,178

transporte publico 9,533

I 5623
Extorsion 6466

I 6,076
Fraude? 4,796
I 625

Amenazas verbales 2,923

I 1,847
Otros robos? 1,927

iones I 1,474
Lesiones 922

Delitos sexualess ll 293
2,747

Otros delitoss 1 309
175

mHombres Mujeres

*La ENVIPE 2019 mide los delitos méas representativos del fuero comun. Delitos como delincuencia organizada, narcotrafico, portacién de armas exclusivas del Ejército, trafico
de indocumentados, entre otros, no son susceptibles de captarse en una encuesta de victimizacién como es la ENVIPE.

2Incluye los delitos de fraude al consumidor y fraude bancario.
3 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacién.

“Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales y otros delitos.
SIncluye violacién sexual y hostigamiento sexual.

%Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, y otros delitos.
Nota. Al presentar la tasa de delitos segiin sexo de la victima, se excluyen los delitos del hogar, esto es, el robo total o parcial de vehiculo y el robo a casa habitacién ya que, en

estos casos, todos los integrantes del hogar son victimizados, sin hacer distincién de sexo o edad.
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Incidencia delictiva-Secuestro a algun integrante del hogar

La ENVIPE estima a nivel nacional 81,966 secuestros a algun integrante del hogar sufridos por
79,315 victimas durante 2018.

| 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 |

Victimas

Secuestro de algtn integrante del hogar 2012 - 2018 (Prevalencia) 80 103 83 51* 54 58 63
Delitos
117.4% £20.2% (Incidencia) 89 110 85 53" 56 65 65
+16.6% H39% '8 La tasa por cada 100 000 habitantes presentada en este tabulado se construye a partir de un
£17.3% - universo de 125 684 284 habitantes.
17.0% 210% H7.0%
£200% 3L +21.6% I istribuci
£238% 1220% 123.4% 4 Duracién de Distribucién Porcentual
los
123470 105,682 secuestros 2012 2013 mm 2016 | 2017 m
1
80,319 81,966
62,636" 66802 12645 79315 64,459" 69,107 Menosde24 570 648 598 618 664 584 625
De 1 a 3 dias 18.9 17.4 23.2 28.4 205 14.4 18.9
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 4 dias o mas 18.6 13.2 14.8 91" 128 188 6.0*
Victimas de secuestro Delitos de secuestro No especificado 5.5 4.6 2.2 07" 03" 83 12,5

Nota: La estimacion de victimas de secuestro para el afio 2012 tiene un intervalo de confianza de (78 095; 110 781); para 2013 de (102 017; 144 923); para 2014 de (83 183; 116
311), para 2015 de (47 742; 77 530); para 2016 de (52 162; 81 522) para 2017 (58 250; 87 040); y para 2018 (65 632; 92 998).

Por su parte, la estimacion de delitos de secuestro para el afio 2012, tiene un intervalo de confianza de (84 605; 126 759); para 2013 de (105 252; 158 640); para 2014 de (86
107; 119 659), para 2015 de (49 341; 79 577); para 2016 de (54 146; 84 068); para 2017 (63 826; 96 812); y para 2018 (67 979; 95 953).

" No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos ya que sus coeficientes de variacién son mayores al 30%, s6lo se presentan para
analisis cualitativo.

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Incidencia delictiva en las personas

La ENVIPE estima una tasa de 37,807 delitos por cada cien mil habitantes durante 2018. Las
pruebas de hipétesis demuestran que, estadisticamente, la incidencia delictiva tuvo una
disminucion respecto del afio anterior.

Tasa de delitos por cada 100,000 habitantes

B2% 12929

| I $2.50 % £234% Millones de delitos ocurridos

+ 0

12.64 % 219 % '?12:/0

I 334+ 337 33.6* 330
41,563* s7.807°

35,139 ’

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 02 2013 2014 2015 2016 2017 2018

* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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Incidencia delictiva 2017-2018 (Tasa de Delitos)

La ENVIPE 2019 permite medir la tasa de delitos por cada 100,000 habitantes para la poblacion
de 18 afios y més en 2018, segun la entidad federativa en que ocurrié el delito.

Entidad Delitos Delitos Cambio Delitos Delitos Cambio Entidades Federativas
2017 2018 (A %) 2017 2018 (A %)

NACIONAL 39 369 37 807 -4.0 Ala baja ¥ 5
Aguascalientes 39912 36 500 8.6 Morelos 48 528 45 312 6.6 Alaalza f 5
Baja California 43 921 42725 2772 Nayarit 33 105 23 670 -28.5 Sin cambio “ 22
Baja California Sur 25 690 28 377 1052 Nuewo Le6n 32 407 27 805 -14.2

Campeche 28 283 26 466 6.4 Oaxaca 22152 26 221 18.42

Coahuila 25 299 24 813 -1.97 Puebla 42343 37 647 11172

Colima 27 074 28 376 4.8° Querétaro 35395 32756 7.5

Chiapas 20 464 19 409 5.212 Quintana Roo 33 269 33243 012

Chihuahua 28 857 28 622 0.8 San Luis Potosf 31673 32 342 Phie

Ciudad de México 68 954 69 716 e Sinaloa 28 748 29 507 2.6

Durango 22 566 22 586 @ Sonora 39 759 50 861 27.9

Guanajuato 29 231 38 067 30.2 Tabasco 45 604 36 546 -19.9

Guerrero 45 006 43051 4.3 Tamaulipas 23 706 25 368 7.0

Hidalgo 22135 25987 17.4 Tlaxcala 33 847 40 336 19.2

Jalisco 43 023 40 543 5.8 Veracruz 18 300 25 350 38.5

Estado de México 65 381 51 520 21.2 Yucatan 24098 26 462 9.8

Michoacén 22 624 22 999 1.7 Zacatecas 34 642 26 670 23.0

"2 De acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los
margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio de referencia 2018 en promedio son del 11%, con un méximo de error de hasta el 22% para un caso y
un minimo de margen de error del 5% para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2019.

Delitos mas frecuentes

El delito més frecuente por entidad federativa en2018.

M [14] Extorsion
= [9] Robo o asalto en calle
o transporte publico

M [7] Fraude
[1] Robo parcial de vehiculo
M [1] Otros robos'

Edomex

1 Como carterismo, allanamiento, abigeato y otros tipos de robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de
vehiculo, y robo en casa habitacion.
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Costo del delito

La ENVIPE permite estimar que para 2018 el costo total a consecuencia de la inseguridad y
el delito en hogares representé un monto de 286.3 mil millones de pesos, es decir, 1.54% del
PIB. Lo que equivale a 6,468 pesos por persona afectada’ por la inseguridad y el delito.

Costo del dellto Costo total del delito Coslosde
— e T | reventivas
mo Miles de millones (Miles de millones
= Cambiar 0 colocar de pesos de pesos)
cerraduras y/o candados 1

*Gasoen 2012* 1.34 275.2 70.6
preventivas 4 = Cambiar puertas o
y venkanes 2013* 1.27 262.0 78.7
= Pérdidas ( 61.0 = Colocar rejas o bardas 2014 1.27 267.8 75.2
econdmicas a
ovsenos 2015 1.25 274.0 90.1
= Realizar acciones
sGaswsa doruntes oon e 2016* 1.10 256.4 91.7
consecuencia de < -
e detios ente 157 Comprar un perro 2017* 1.65 314.0 93.4
] guardian
52 2018 1.54 286.3 102.0

7 W
Tipo de medida preventiva * Precios de 2018

*La ENVIPE 2018 permitié estimar que durante 2017 esta cifra representd 7,147 pesos por persona afectada a consecuencia de la inseguridad y el delito.
2 Se refiere al porcentaje de hogares a nivel nacional en los que se realizé dicha medida. Un hogar pudo haber realizado mas de una medida.
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Las medidas preventivas representaron un gasto estimado para los hogares que asciende a 102
mil millones de pesos, mientras que las pérdidas por victimizacion representaron los 184.3 mil
millones de pesos restantes.

A partir de lo anterior, las victimas de robo total de vehiculo tuvieron una pérdida promedio de
25,816 pesos; mientras que las personas que sufrieron fraude perdieron 8,277 pesos en
promedio.

Pérdidas monetarias promedio’ anuales a consecuencia del
delito durante 2018 (Pesos)

Rabo total de vehiculo || D
I : 277

B s 000

| EREB

I s cs4

| BRI

Il : 4386

[ EEEE

- HGG

Robo parcial de vehiculo . 2 056

! Se refiere a las pérdidas monetarias totales por tipo de delito, entre el nimero de personas que fueron victimas de dichos
delitos.

2 Incluye fraude bancario y fraude al consumidor.

2 Incluye carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo.

“Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales, dafio en propiedad ajena y otros delitos.

Fraude?

Otros robos?®
Otros delitos*

Robo en casa habitacion

Robo o asalto en calle o transporte
publico

Lesiones

Amenazas verbales

Extorsion
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2)Cifra negra

La ENVIPE, estima que en 2018 se denunci6 el 10.6% del total de los delitos, y para los cuales
el Ministerio Publico inicié Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion en 63.9% de los casos.

Durante 2018 se inici6 averiguacion previa en el 6.8% del total de los delitos. Lo anterior,
representa 93.2% de delitos donde no hubo denuncia o no se inicié averiguacion previa o carpeta
de investigacion.

Porcentaje de delitos denunciados ante el Ministerio Publico

12.2 10.7*
9.9 0

9.7 10.4 10.6

10.5

2013 2014 2015 2016 2017 2018

1 Sin Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion’
» Con Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion (Del total de delitos)

1 Elinformante pudo haber confundido una Averiguacién Previa con un Acta de hechos.
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

En este sentido, la ENVIPE permite estimar que la “Cifra Negra” a nivel nacional en 2018 fue de
93.2%), cifra estadisticamente equivalente a la estimacion de 93.2% en 2017.

Cifra Negra 2018
Cifra Negra
g Tipo de delito

Extorsion 97.9
10.37 % 0.37%  +0.35% £043%  +0.40 % Otros delitos’ 96.9
+0.49 % Fraude? 95.5
Robo parcial de vehiculo  94.8
Robo o asalto en calle o 94.7
transporte publico
92.1 Otros robos?® 93.3
Secuestro 91.2
Robo en casa habitacién 89.1
Amenazas verbales 89.0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 lesiones 86.9
Robo total de vehiculo 38.1

1 Se compone por Violacién (84.5), Hostigamiento sexual (97.6) y Otros delitos (96.6).

2|ncluye fraude bancario y fraude al consumidor.

3 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacién.
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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Del total de averiguaciones previas iniciadas por el Ministerio Publico, en el 51.1%de los
casos no pas6 nada o no se resolvio la denuncia.

Resultado de la averiguacién Previa o

Porcentaje de delitos denunciados Carpeta de Investigacion Resultado de la
ante el Ministerio Pulblico averiguacion previa

Nada o no
se resolvio

10.6 mNada 2012 53.2

Esta en tramite 2013 49.9

= Sin inicio de
Averiguacion

21.8

Previa ni Carpeta
de Investigacion Recuperd sus bienes 2014 53.8
63.9
2015 SO0
u Con inicio de (6.8) Se puso al delincuente a 45.9
Averiguacion del toFaI de 8.0 disposicion de un Juez 2016 49.0
Previa o Carpeta delitos ) Se otorgd el perdon '
de Investigacion 4.9
N 2017 55.9*
Delitos denunciados = Hubo reparacién del dafio 2018 51.1*

3,034
Nota: El resultado de las averiguaciones previas que derivaron en la recuperacion de sus bienes, haber puesto al delincuente a disposicion de un juez o haber otorgado el perdén

representa el 1.3% del total de los delitos (1.2% en 2017).
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Razones de la NOdenuncia

Entre las razones para NO denunciar delitos ante las autoridades por parte de las victimas
destaca la Pérdida de tiempo con 31.7% y la Desconfianza en la autoridad con 17.4%, dentro de
las causas atribuibles a la autoridad.

Razones para no denunciar delitos
Causas atribuibles a la autoridad

Pérdida de tiempo _ 31.7
Desconfianza en la
autoridad - 174
» Tramites largos y
dificiles -8'9

Actitud hostil de la
l 4.3

autoridad
Miedo a que lo 0.8
extorsionaran | -

m Por causas
atribuibles a la
autoridad

Otras causas’

m No especificado

! Por otras causas se entienden: miedo al agresor, delito de poca importancia, no tenia pruebas y otro motivo.
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3)Percepcidon sobre seguridad publica

Principales preocupaciones

La ENVIPE estima a nivel nacional que 67.2% de la poblacion de 18 afios y mas considera la
inseguridad como el problema mas importante que aqueja hoy en dia, seguido del desempleo
con 32.8% y con el aumento de precios 28.1 por ciento.

Distribucion porcentual sobre los temas que generan
mayor preocupacion

idad T 7.2
Inseguridad m 51
D leo N 32.8
esempleo 328
Aumento de precios NN 25 1*

. 27 .6
Salud 255

. 27 .5
Pobreza 5%

ion T 26.5*
Corrupcion | 352
Falta de castigo a [EEEEG_—_————— 26.3*
delincuentes | 214
ion TN 19.9
Educaciéon 196
[ 18.4*

Narcotrafico 18.9

I 6.7

Escasez de agua 15.2

36.3

m2019 2018

Nota. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afo.
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

Percepcion sobre seguridad publica 2013 — 2019

La ENVIPE estima que 78.9% de la poblacion de 18 afios y mas considera que vivir en su entidad
federativa es inseguro a consecuencia de la delincuencia durante el periodo marzo-abril de 2019,
cifra estadisticamente equivalente a la estimada en la edicién anterior de la encuesta.

La sensacion de inseguridad en los ambitos mas proximos a las personas se mantuvo
estadisticamente, con 70.5% y 50.6% de la poblacion de 18 afios y mas que se siente insegura
en su municipio o demarcacion territorial y en su colonia o localidad, respectivamente.

Percepcion de inseguridad en la .
Entidad Federativa Mujeres
B TOTAL

B Hombres

82.1* 82.0

Percepcién de inseguridad en el

Municipio o Demarcacion territorial Percepcién de inseguridad

en la Colonia o Localidad
7a40 T4

54.5*

7000 705 .

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 i T T 1 T T |
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Nota. El nivel de percepcion sobre seguridad publica representa el periodo marzo — abril de cada afio.
*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior
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Percepcion sobre seguridad publica en la entidad federativa

Percepcion de la poblacion respecto de la situacidon que guarda la inseguridad publica en su
entidad federativa.

W [80.2,90.2]
M [69.4,80.1]
[60.5,69.3]
[37.5,60.4]

Estados Unidos Mexicanos: 78.9
(Porcentaje)

Percepcion sobre seguridad publica en distintos lugares

A nivel nacional, el espacio donde la poblacion de 18 afios y mas se siente mas insegura es el
cajero automatico ubicado en la via publica con 82.4 por ciento.

Distribucion porcentual de la poblacién que manifiesta
sentirse insegura en espacios publicos o privados

El cajero automatico
en la via publica
El banco

El transporte publico

La calle

La carretera

El mercado

El parque o centro recreativo
El centro comercial

El automévil

La escuela 46.2*

39

Su trabajo

a 3.8*

Su casa % 4%
m2019 2018

Nota 1: El informante pudo haber elegido més de una respuesta.

Nota 2. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afio.
*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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En términos generales, las mujeres se sienten mas inseguras que los hombres en diversos
lugares publicos o privados.

Distribucion porcentual de la poblacién, seglin sexo que manifiesta
sentirse insegura en espacios publicos o privados

El cajero automatico
en la via publica

El banco
El transporte publico
La calle

La carretera

El mercado

El parque o centro
recreativo

El centro comercial

La escuela

El automavil

Su trabajo

T
36.6

® Mujeres Hombres

Nota 1: El informante pudo haber elegido mas de una respuesta.
Nota 2. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de 2019.

Su casa

Atestiguacion de conductas delictivas o antisociales

A nivel nacional, 65.4% de la poblacion de 18 afios y mas identifica en los alrededores de su
vivienda, como primera conducta delictiva o antisocial, el consumo de alcohol en la calle.

Distribucién porcentual sobre el conocimiento de la
ocurrencia de conductas delictivas o antisociales

Consumo de alcohol
en la calle

Robos o asaltos
frecuentes

Atestiguacion de consumo y venta de droga

51.1
50.6 50.6* 51.1

* ' * . 441 45.6* )
33;:532 401 43_.0 4?; 5 b

Consumo de droga

Venta de droga

o— 33.8* 35.2*
Disparos frecuentes 33.5 25.4* 27.3* 29.0% 30.3*
; 23.4 -
Pandillerismo o 32.8
bandas violentas 52.8
Ha habido homicidios 42,5'1
Rifias entre vecinos 233 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Venta de productos 21.6*
pirata 202:;4 -@-Se consume droga Se vende droga
Venta ilegal de alcohol 211
=2019 2018

Nota 1: El informante pudo haber elegido méas de una respuesta.
Nota 2. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afio.
* En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio
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A nivel nacional, las actividades cotidianas que la poblacion de 18 afios y mas dej6 de hacer en
2018 con mayor frecuencia fueron Permitir que sus hijos menores de edad salieran de casa y
Usar joyas, con 71% y 60.9%, respectivamente.

Cambio en comportamientos

Distribucion porcentual de la poblacion que manifesto haber dejado
de realizar alguna actividad por miedo a ser victima de algan delito

Permitir que sus hijos M enores | 7 1.0+

de edad salieran | 70.1
I, 6.0.9*
Usar joyas 59.7
I 5.4
Salir de noche 53
Llevar dinero en efectivo | 4590.84
. -~ <hite, T 5.0
Llevar tarjeta de crédito o débito 37.8
I 37 .4
Salir a caminar 33.4
I 35,9
Tomar taxi 3253 o
- . . I 347
Visitar parientes o amigos 32:_"# 7

. I 2.4
Salir a comer 25.2;;i 4

Ir al cine o al teatro q%?-”

;. I 25 T
Ir al estadio 22_295 7

iblico M 2.1
Usar transporte publico 20.7
=2018 2017

Nota: El informante pudo haber dado mas de una respuesta.
*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

4)Desempeiio institucional
Percepcién del Desempefio

Respecto del nivel de confianza en autoridades a cargo de la seguridad publica, seguridad
nacional, procuracién e imparticion de justicia, 90% de la poblacién de 18 afios y mas identifica a
la Marina como la autoridad que mayor confianza le inspira con “Mucha o Algo de confianza”,
seguido del Ejército con 87.1 por ciento.

Por otro lado, los hombres presentan mayor nivel de confianza en la Marina, el Ejército y la Policia
Federal.

Nivel de percepcion de confianza de la sociedad Nivel de percepcion de confianza de la sociedad
en autoridades en autoridades, segun sexo
(Marzo - Abril de cada afio) (Marzo - Abril de 2019)

Marina _8302.0* Marina —893 7
Ejército —848;1 Ejército mg&s
Policia Federal _ £9.3* Policia Federal —7[} A
Fiscalia General de la _61 & Fiscalia General de la 60.9
Republica (FGR) Republica (FGR) N — 62.0

Policia Estatal ESG—_———— .o Policia Estatal — 567,

Policia Ministerial o

Policia Ministerial o Judicial _5:?-'(’]2' Judicial —535'-8,_0
Ministerio Publico (MP) y
[ . .
Jueces 55 1 Procuradurias Estatales — 5%(3’_0
Ministerio Publico (MP) y _545» Jueces —53.8
Procuradurias Estatales L . 56.7
E— o nicip) I— 1.
Policia Preventiva Municipal 482 Municipal 53.7
Policia de Transito 42‘_‘05 6 Policia de Transito —426..5
= 2019 2018 = Hombres Mujeres

*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.
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Sobre la percepcién de corrupcién con respecto de las autoridades de seguridad y de
justicia, 76.6% de la poblacion de 18 afios y mas considera que la Policia de Transito es corrupta,
seguida de los Jueces con 68.4 por ciento.

Por otra parte, las mujeres tienen una percepcién de corrupcion ligeramente mayor para el caso
de las autoridades del &mbito federal y jueces.

Nivel de percepcion sobre la Corrupcion Nivel de percepcion sobre la Corrupcion
en las autoridades en las autoridades, segiin sexo
(Marzo - abril de cada afio) (Marzo - abril de 2019)
- I 171
Marina N 15.1° Marina to.2
.. I 2.6
Ejército i 23-6 Ejército 24.5
. i I 534
Policia Federal _ 5%724 Policia Federal 57.2
Fiscalia General de |2 [ 60.6* Fiscalia General de la _gg.;
Republica (FGR) 63.7 Republica (FGR) o
" G .. [
Policia Ministerial o [INEE—— 62 3 Policia Ministerial o Judicial o1
Judicial 4.9 s
Policia Estatal 6‘;‘512 Policia Estatal 63.5
Ministerio Publico (MP) y I G 5.5 Ministerio Publico (MP) y_ 56 1
Procuradurias Estatales 66.5 Procuradurias Estatales
=il s _67.8
Policia P“I;'euv;::;/aal 67 9 Suecen T8
Jueces 66-,854 Policia Preventiva Municipal 62899
Policia de Transito 776763 Policia de Transito 77229
=2019 2018 = Hombres Mujeres

*En estos casos si existié un cambio estadisticamente significativo con respecto del ejercicio anterior.

5)Disefo de la encuesta

En el proceso de disefio se han tomado en consideraciéon las necesidades de informacion y
aportaciones de los principales usuarios. Ello, a efecto de que la informacién sea del mas alto
valor en el disefio, implementacion y evaluacion de politicas publicas en materia de seguridad
publica y justicia. Asi, se han considerado las necesidades y opiniones de:

Autoridades de Seguridad Publica de los tres ambitos de gobierno
Autoridades de Procuracién de Justicia Federal y Estatal
Organizaciones de la Sociedad Civil

Académicos y expertos en temas de Seguridad Publica y Justicia

6)Productos y documentos de la ENVIPE 2019

Los productos y documentos de la ENVIPE 2019 que el INEGI pone a disposicion de los usuarios
son los siguientes:

e Tabulados con los principales resultados Marco conceptual

e Tabulados de medidas de precision e Cuestionario principal y Mddulo de
(errores estandar, coeficientes de variacion victimizacion
e intervalos de confianza)
Bases de datos e Disefio muestral
Descripcién de archivos e Informe operativo
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Estos productos pueden ser consultados en la pagina del Instituto en internet www.inegi.org.mx.
La agrupacion de los temas que comprende la ENVIPE 2019 es la siguiente: 1) Nivel de
victimizacién y delincuencia; 2) Caracterizacién del delincuente; 3) Denuncia del delito; 4)
Caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios; 5) Percepcion sobre la seguridad
publica; 6) Desempefio institucional; 7) Caracterizacion del delito en los hogares; 8) Informacion
en ciudades y/o areas metropolitanas; e 9) Informacién Ciudad de México.

El primer tema comprende cuadros estadisticos que permiten conocer la prevalenciay la
incidencia delictiva en 2018, es decir, la cantidad de victimas y los delitos ocurridos, asi como la
distribucion de las victimas por entidad federativa y de los delitos declarados por entidad
federativa de ocurrencia. Ademas, se incluye un cuadro sobre los delitos graves con informacion
simétrica del hogar, con énfasis en las victimas y delitos de secuestro, asi como un cuadro con
informacion sobre su duracion.

El segundo tema presenta las caracteristicas que las victimas percibieron acerca de los
delincuentes, como son el numero de delincuentes que participaron en los actos delictivos, el
sexo, la edad y si los delincuentes se encontraban bajo el efecto de alguna droga o alcohol, asi
como la portacién de armas.

El tercer tema comprende la denuncia del delito, en el cual se presentan tabulados con los
delitos segun condicion de denuncia ante el Ministerio Publico e inicio de averiguacion previa o
carpeta de investigacion. A partir de estos datos se presenta la “cifra negra”, es decir, los delitos
no denunciados o que, a pesar de haber sido denunciados, no iniciaron una averiguacion previa
o carpeta de investigacion. También reane cuadros estadisticos sobre los delitos no denunciados
y los motivos por los cuales las victimas manifiestan no haber denunciado; ademéas de
informacion sobre el resultado de la averiguacion previa o carpeta de investigacion, el tiempo
dedicado a presentar la denuncia y la percepcién del trato recibido durante el proceso de
denuncia.

En el cuarto tema, la informaciéon comprende el tipo de delitos declarados por las victimas, los
delitos mas frecuentes por entidad federativa, las caracteristicas de las victimas como grupo de
edad y sexo, caracteristicas de la victimizacion como el horario en el que se cometid, relaciéon
con el delincuente, agresion fisica, armas, y dafio causado. Asimismo, se presenta informacion
sobre las pérdidas econémicas a consecuencia de la inseguridad y eldelito.

El quinto tema contiene informacién sobre la percepcién de inseguridad de la poblacién de 18
afios y mas, la percepcion sobre la tendencia de la seguridad publica, sobre las actividades
cotidianas que la poblacion de 18 afios y mas manifestd haber dejado de realizar por temor a ser
victima de delito. De igual forma, se presenta informacion acerca del tema de cohesion social y
la percepcion de las principales causas de la inseguridad. Esta informacion tiene como periodo
de referencia los meses de marzo y abril de 2019 y se presenta desagregada por sexo.

En el sexto tema los cuadros estadisticos muestran la percepcion del desempefio institucional,
partiendo de la identificacion de las autoridades de seguridad publica y nacional, asi como de
justicia, para entonces abordar aspectos como la confianza, la percepcién de corrupciony la
percepcion de efectividad de las autoridades. Este apartado incluye igualmente datos acerca del
conocimiento de la poblacion de 18 afios y més acerca de acciones que se realizan en su
localidad para mejorar la seguridad, e informacion relativa a las actitudes de la poblaciéon de 18
afos y mas, hacia la policia y la justicia. También contiene un cuadro sobre la confianza de la
poblacion en instituciones sociales por entidad federativa. Al igual que el tema anterior, el periodo
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de referencia de la informacién son los meses de marzo y abril de 2019 y toda la informacion se
presenta desagregada por sexo.

En el séptimo tema se encuentra informacion referente a la victimizacion de los hogares. En
primer lugar, respecto a los hogares en los que durante 2018 hubo alguna victima de delito.
De igual forma, se ofrece informacion sobre las medidas preventivas que adoptan los hogares
para protegerse del delito. Adicionalmente, se presenta informacion referente al vandalismo que
afecta a los hogares.

El octavo tema incluye informacion sobre las principales variables de interés desagregadas a
nivel area metropolitana, tales como prevalencia e incidencia delictiva, delitos y conductas
antisociales mas frecuentes, percepcion de inseguridad y percepcion sobre el desempefio de las
autoridades a cargo de la seguridad publica e imparticién de justicia.

El noveno y dltimo tema incluye las principales variables de la Ciudad de México dividida en cuatro

regiones, tales como prevalencia e incidencia delictiva, hogares victima, cifra negra, percepcion
de inseguridad, pérdidas econdmicas a consecuencia de la inseguridad y el delito.
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